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Vorgeschichte

Geneigtd_eserin,geneigteteser

als dasJahr1984 verstrichund Geoge Orwells Utopie einer absoluttotalitdren Staatsmachauch
weiterhineineUtopieblieb, dasheil3tdie Welt nichtin die dreityrannischerSuperméhteOzeanien,
EurasierundOstasieraufgeteiltwar, glaubtenichtnureinestattlicheAnzahlintellektuellerderPlanet
Erdeseivom Schlimmsterverschongeblieben.

Orwell erzalt in seinemRoman1984 die Geschichtedes Winston Smith. Dieser lebt in einer
alles gesellschaftliche_.ebenumfassendeiktatur, in Ozeanienginem Staat,in dem eine Partei,
anderenSpitzeder,Grof3e Bruder® steht,mit rigoroserUnerbittlichkeitjedeRegung seinerBirger
kontrolliert. Ein Privatlebengibt esnicht. In denWohnungerfastaller Menschengie Mitglieder der
.nnerenPartei“ausgenommeiefindersichTelevisorenoderMikrofone, mit denerdasRegime,den
Tagesablaujedeseinzelnerkontrollierenkann.NachderinnerenParteikommtdie ,aul3erePartel”,
die wennmandie innereParteials so etwaswie dasGehirndesStaatedegreift, problemlosmit den
HéandendesStaatskgpersverglichenwerdenkann.Die Mitglieder deraul3erenParteihabenBefehle
auszufinrenundmehrnicht. Winstonnunist ein Mitglied der&uf3ererPartei.

Nebenderinnerenund &ulRerenPartei existiert nochdie grol3e, dumpfeMasseder Bevilkerung,die
Proletarieroder ,Proles” wie Orwell sie nennt.Sie machenca. 85% der Bevolkerung Ozeaniens
aus,sie sinddie Unterschichtin ganzOzeaniergibt esnur vier Ministerien,die dasLandregieren:
DasFriedensministeriungasWahrheitsministeriungasMinisteriumfir LiebeunddasMinisterium
fir UberfluR. Diese vier Bezeichnungersind in sich schonPenersionen,da das Wahrheitsmini-
sterium,in demder ProtagonistWWinston arbeitet,sich nicht mit Wahrheit,sondernmit Lige und
Féschungbeschigt. WinstonverbringtseinenArbeitstagdamit, die historischenpolitischenund
soziokonomischerbatenOzeaniensozu verfdschendalRdie vom ,GroRenBruder”oderderinne-
renParteigemachterehlprognosenachtrglich wahrwerden Alle Geschichtavird im Nachhinein
zugunstemesRegimesabgeadert. AuchdasFriedensministeriurbefal3sichnichtetwamit Frieden,
sondermit Krieg. Ozeanieriegt standigim Krieg, wennnicht mit Eurasiendannmit OstasienDer
Krieg indeskenntkeineGewinnerund Verlierer, er findetstetsin denRandgebietederdrei Staaten
statt. London, die Stadt,in der Winstonlebt, bekommtan kriegerischerHandlungenrstetsnur den
Einschlagron Raketenbombemit, diezumeistin denArmerviertelnexplodierenunddortProletarier
in denTod beférdern. Der sténdige Krieg Ozeaniengyegen eine der beidenSuperméhte oder je
nachKonstellatiorauchgegenbeidehateineflichendeckendarmut derBevolkerungOzeaniengur
Folge.Nur die Mitglieder derinnerenParteilebenim UberfluR sonstiemand Sokommtes,daRsich
dasMinisteriumfiir UberfluRmit Einschrakungauseinandersetaeispielshalbehatnur die Halfte
derBevolkerungiberhaupfestesSchuhwerk.

Die grolstePenersionOzeaniensdesistdasMinisteriumfir Liebe.Inihmwird gefoltet. Abtrinnige,
SaboteureKetzer HaretikerundWidersténdlerwerdendorthinverfrachteundkdrperlichwie seelisch
sogepeinigtdalsiealleszuzugebebereitsind. Strenggenommaeyibt esin Ozeanierabergarkeinen
Untegrund.Winstonweil3zu Beginn desRomanswarvon einersogenanntejBriderschaft“deren
Anfuhrer ein gewisserImmanuelGoldsteinsein soll, vermagabernicht zu durchschauemb sie
wirklich existiert. Im VerlaufedesRomangyelingtesihm undseinerGeliebtenJulia,die genausavie
er Angehdaige der &ul3erenParteiist, Kontaktmit dieser,Briiderschaft‘aufzunehmenJjuliaunder
geloberalleszutun,wasdie ,Briiderschaft'vonihnenverlangt.Beidewerdenso zu Konspiranten.

Noch eheihr Widerstandbeginnenkann, verhaftetsie die Gedankenpolizeund bringt sie in das
Ministerium flr Liebe. Winston muf3 erkennendal selbstder Untergrund noch durch die Partei
kontrolliert wird. Die Parteiist Uberallund Juliaund Winstonsindin ihre Falle geraten Auf3erdem
hat WinstondasSchlimmstegetan,wasin Ozeaniermdglich ist, er hatein ,Gedankemerbrechen*
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begangenEr hat,Nieder mit demGrolRerBruder!* in seinTageluchgeschrieberkr hatesgewagt,
Getlankerzu denkendie denNiedegangder Parteibedeuten.

Im drittenTeil desRomanswird denLeserInneroffenbartwie grausandie Parteimit demKonspiran-
tenWinstonSmithumgehtEr wird denniedrigsterErniedrigungemusgesetaindbis zur physischen
Unkenntlichkeigefoltert,biser bereitist, sogardenTod seinerGeliebterin Kauf zunehmenywenner

nur seinLebendadurcheu rettenvermag Am Endeist er bekehrtdie Gehirnw@&chewar erfolgreich.
SeinWiderstandyegendie Parteiist aufimmergebrochen.

OrwellsRomanillustriert die Theorieund PraxiseinesoligarchischerKollektivismus.EinemStaats-
wesen,in dem eine kleine GruppePrivilegierter eine totalit&re Macht tber den Grol3teil der Be-

volkerung besitzt. SeineVision erschienim Jahre1949, 17 JahrenachdemAldous Huxleys Buch

SdhoneneueWklt verdfentlichtwurde.WennauchaufdenersterBlick viele Gemeinsamkeitezwi-

schendenbeidenRomanzu besteherscheinenso fallt dochbei néhererLektire auf, da3Huxley

im Gegensatzu Orwell ganzanderesm Sinnhatte.SeinRomanheif3tschlie3lichSdione neueWelt

und nicht Bése neueW\elt. In Huxleys schiner neuenWelt gibt eskeinerigoroseUberwachungler
Bevolkerungdurcheinetotalité&re StaatsmachDieseeribrigt sich,dain ihr dasDiktat der Technik
herrscht.Zwar gibt es aucheinenWeltaufsichtsrataberdieserbendigt keine Ministerien, die die

Burger unterdricken.Es gibt ndmlich garkeinenWiderstandgegendie Regierung.Es kannihn gar
nichtgebenweil in Huxleys Welt alle Menscherperseglicklich sind.Siesindes,weil sieschorvor

ihrer Geturt geklont,genormtundideologischnfiltriert werden.

Die Bewohnerder schinen neuenWelt habeneinenqua Gelurt festgelgten Platzin der Gesell-
schaft.Die GesellschaftsstruktutesWeltstaatsist die einesKastensystemsias heif3t iberhaupt
Gelurt? Huxleys Romanspieltndmlich im Jahre632n. Ford, demGott der schinenneuenWelt. Im
Jahre632 n. Ford gibt eskeinenatirlichen Gelurtenmehr sondermausschlie3liclgenmanipulierte
Reagenzglasabki@mlinge,geklonteHumanoidelm Bokanavskyverfahrerkdnnenin derBrut- und
NormzentraledesWeltstaatehneMihe auseinereinzigenEizelle nicht wenigerals 96 genetisch
identischéHumanoidesrzeugiverdenJenachAufgabe diesiein ihrerspderenExistenzibernehmen
sollen,werdendiesegenormtund mit dennotwendigerEigenschaftermusgestatteDie niedrigsten
dieserWesendie die stumpfsinnigsté&abrikarbeitverrichtenmissendabeiaberaufgrundihrer Nor-
mung glucklich sind, bezeichnetnman als Epsilon-minus.Sie stehenganzuntenin der Hierarchie.
An derSpitzedersozialenPyramidebefindersichdie Alpha-plus-pludHumanoideFabrikdirektoren
oderWissenschaftlezum Beispiel.Ein lAngere<Zitat magverdeutlichenyie ein Arbeitstagfir die
niedererkKastenim Jahre632n. Ford aussieht:

,Dr eiundaditzig fast nasenlosesthwarze, rundshadelige Deltas standenan denKaltpressenDie
setisundfinfzig vierspindeligerDrehbéke wurden von setisundfinfzig adlernasigenyothaarigen
GammadedientHundertsiebemauf HitzegenormteEpsilon-Sengaleserarbeitetenn der Giel3eel.
Dreiunddei3igweiblicheDeltas,langsdiadelig, flachsblondundenggebautkeinemehrals zehnMil-
limetergrofReroderkleinerals ein Meter neunundsdwig, fertigtenSdiraubenan. Im Montageaum
wurdendie DynamoyonzweiGruppengamma-plugwegenzusammengesetblie beidemiedrigen
Arbeitstistie standereinandergegeniber; zwistienihnenkroch dasForderbandmit deneinzelnen
Bestandteilensiebenundvierziglondhaarigestandersiebenundvierzi§thwarzhaarigergyegeniber
Siebenundvierzigtumpfnasegegeniber siebenundvierziglakennasensiebenundvierzifliehende
gegenibersiebenundvierzigorspringendekinnladen.Die zusammengesetzt&nlagenvurdenvon
achtzehnidentistien gammagriaten Madchen mit Lodkenkdfen tberprift; von vierunddeil3ig O-
beinigendelta-minud.inkshadernin Kistenverpadt undauf die wartendenGuterwagerund Last-
autosvondreiundsehbzig blauégugigen,blonden,sommersmssigerEpsilon-Halbidioterverladen.*
(Huxley, 1995,162)

Es verdientbesonderéBeachtunggdal3dieseWesensich Uberhaupticht erniedrigtfiihlen kénnen;
siesindauf GlucklichkeitprogrammiertAul3erdemnerhaltensie,wie alle in derschhenneuenwelt,
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allabendlichihr Soma.Eine Droge, die sie in eineneuphorischerRauschversetzt.Soma-Urlaub
nemntsich das.Somanehmenralle Bewohnerinnerder schihenneuenWelt regelmd&sig ein, egal ob
Alpha-plus-plusoderEpsilon-minus-'dllidiot.

KrankheiteroderandereSpurerdesAlternsexistierenin derschenneuenMelt nicht.Jedd~ormder

HaRlichkeitist ausihr verbanntAuch darf eskeinenindividualismusgeben Nichtsist zumBeispiel

soverpt, wie die Monogamie Jederist desanderen,Eigentum®. In ihrer Freizeitvergnigensich

die Humanoidemit ZentrifugalbrummballRutschiputschiSomaund Fuhlfilmen. DenHumanoiden
wird Vergnigen zugefigt, nicht Schmerzwie in 1984 Dadurchwerdensie kontrolliert und von

staatsfeindliche®edankembgehaltenhre SuchenachzerstreuendeBanalitdenist sointensv, daf3
einetotalitdre Gewaltdiktaturiberhaupnicht vonndenist. Wahrendin Orwells Welt der Besitzvon

Bichernverbotenwar, kdme in der schnen neuenWelt niemandmehrauf denvdllig abwegigen

Gedankenein Buch besitzerzu wollen. In OzeanierwurdendenMenscherinformationenvorent-

halten,wurdedie Geschichtepermanentm Sinneder Parteiumgeschriebenn der schinenneuen
Welt werdendie Humanoidevon morgensbis abendsanit Actionnevs nur so tberhaift, sodal3alles
Wichtigein einemMeervon Belanglosigkeitemntegeht.

Und dochgibt esin der schthenneuenWelt noch sogenannt&keserate,in denennochnatirlich-
geborenéMenscherhausenWilde. Huxley erzalt die GeschichtesinesdieserWilden. Seinenver-
geblichenKampf gegendie Trivialkultur der schhenneuenwWelt und seinenverzweifeltenvVersuch,
die niedererKastenfir eine Revolution gegendie Technikzu gewinnen.Schliel3licherliegt er den
Medien und den Journalistendie seineGestender Ernsthaftigkeitnur als ein weiteresSpektakel
deutendaseszu verhdnengilt. Am Endeverzweifelter und erh&gt sich,daer von niemandenn
seinemAnliegen,einehumaneralelt zu gestaltengrnstgenommewird.

Der Wilde der schinen neuenWelt scheitertean den Massenmediendie seinenVersuchder Ver-
wirklichung einerhumanererGesellschaftier LacherlichkeitpreisgabenDie Medientriebenihn in
die Selbstentleibng. Inre Macht, sowollen wir Huxley verstehenist in diesemSinnenochallum-
fassendeanls die des,GroRenBruders®,weil sie als Macht namlich gar nicht mehrerkennbaiist.
Niemandwirdein derschhenneuenWelt demGedankewerfallen,denMedienwirklichkeitemicht
zuvertrauerodergardie Authentizitd derFuhlfilme zu leugnen.

Wie Huxley esbereits1947selbstvoraussahmissenwir gar nicht mehrbis zum Jahre632n. Ford
warten,umunsin derschenneuenWelt wiederfindereu dirfen:

LAlles in allem sieht es ganz so aus, als wére uns Utopia viel néher als irgendjemandes sich

vor funfzehnJahren hétte vorstellenkdnnen.Damalsverlggte ich dieseUtopie setishundertlahre

in die Zukunft.Heuteseint esdurchausmdglich, da3unsdieserSdiredkenbinneneineseinzigen
Jahrhundertsauf denHals kommt;dasheil3t,wennwir in der Zwisdenzeitdavonabsehenginander
zu Staubzuzerspengen.“(Ebd.,Umschlag)

DieserBochumemBerichtnunverstehtsich als eine Auseinandersetzunmit der Diskussionum die
Bedeutungdie Massenmediein einempostindustriellerZeitaltervon SeitendiverserMedienwis-
senschaftlerinnederunterschiedlichsteRachrichtungezugeschriebewird. Esbleibtalsonichtbei
einemVemgleichzweierkontr&er literarischetJtopien,wie wir ihn obenandeutetenin demBericht
gehtesum die globale AllgegenwartelektronischeiMassenmedierSind sie esdoch, die uns seit
nahezu50 Jahrenflachendeckendnit genaudem ,impliziten Wissen*versogen,daswir anderen
unterstellerkénnenund auchunterstellerkdnnen,dalldieseanderenes uns unterstellen Aus den
Massenmediewissenwir, wie wir unsin bestimmterKontextenundSituationerverhaltersollenund
wasin ihnensagbaist. Die Wirklichkeitenlokaler Kontexte werdendurchdie akutenMedienwirk-
lichkeiteninfiltriert. Diesin einemAusmal daskommunaledVisseneherzur Sekundéwirklichkeit
werdenlaidt. So findensichin den SprechwelterkommunalerSystemeTexte wieder die mit Vor-
liebe auchin denMassenmediedahegeplapperiverden;fastjederist schlieRlichdirekt an diesen
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Verteilerangeschlosseoder besitztzumindesteinenperiphererZugriff. Verdeutlicherwir unsvor
diesemHintergrund in einemsoziohistorischerRickblick den strukturellenWandelmenschlicher
Gesellschaften:

UnterBezugnahmaufsozialwissenschaftlichenalysekatgorienlaitsichsagendalidie Unterschei-
dung segmentd/stratifikatorisch/funktionaltiberausniitzlich ist: Gesellschaftetassensich gem#
ihrer primaren DifferenzierungsfornvoneinanderabgrenzenSegmentédie Gesellschafterzeichnen
sich dadurchaus,daf3sie sichin Stdamme,Dorfer und Clansaufgliedern.n derartigenauf diesem
Planetennur noch aulRerstseltenanzutrefendenTribalkulturen, herrschtein enormesAusmalan
sozialerKontrolle,daderenMitgliederin inrem DenkenundHandelnder Pré&senzderandererkaum
entrinnenkdnnen.Die alltagsweltlicherLimitationenkénnendurchdenEinzelnennicht gebrochen
werdenDieseGesellschaftefdsensichauf, sobalddie vis-a-visinteraktionihrer Mitgliederfir einen
langererzeitraumaufhdt. BegrifflichesDenkernund Abstraktionkommenn ihnenfastnichtvor. Das
Weltverstdndnissegmentdier Gesellschafterst ein mythologischesOftmalswird in ihnendie Sinn-
stiftung durchReligionenbzw. derenVorlaufer geleistet Auch verfigensegmentée Gesellschaften
Uberkein markiertesrdischesZentrum.

In stratifikatorischeGesellschaftemerandertsichdie SituationdrastischEsgibteineGliederunghach
Schichterund Sténden.Will mansiebeschreibergannunterZuhilfenahmedesSchemasben/unten.
SozialeMobilitat existiert nicht. Einmal Bauer— immer Bauer Einmal adelig— immer adelig. Es
gibt Zentren,in denensich ,Macht* konzentriererkann,zum Beispiel State. Die Peripherie- das
Land- spendeRessourcerBildung gibt esnur fur Privilegierte.Entscheidendst die Beherrschung
von Schrift. Wer lesenundschreiberkann— alsovor allemKleriker —, ziehtdie Féden.

ModerneGesellschafteringegen differenzierersich funktional. Standesgrenzesind nahezuun-
wichtig. DerKontostand- nichtdie Gelurtsurkunde- ist die maf3geblich&/ariable SozialeMobilitat
ist die Regel, nicht die AusnahmeLokalisierbareMachtzentrerexistierennur nochauf demPapier
(im DierckeWeltatlaszum Beispiel'). Auch werdenwirtschaftlicheAktivitaten global abgevickelt
und orientierensich kaumnoch an territorialen Staatsgrenzerationalstaatemdsensich auf. Nur
wer sichinternationalbenegt, savie physischals auchgeistig,darf mitreden,mitbestimmenkennt
die Zusammenhiége und kommtimmer geradedaher wo andereerstnochhin missen.So gibt es
Menschengdie ihren Privatjetso benutzenwie anderedasTaxi. Die Varietd animplizitem Wissen,
demsogenannterftacit knowledge®,ist schierimmens.In funktional-differenzieten Gesellschaften
laRktsicheineunendlichgrof3eAnzahlvonkommunalerWirklichkeitenbeobachtenNollensichdiese
Gehd verschafien, dannmit Hilfe der MassenmedierSie sind das Teilsystemder modernenGe-
sellschaftdasdie unterschiedlichstewirklichkeitenintegriert. Die Massenmediesind Forumund
Verteilerzugleich.

Den Wirklichkeiten der Massenmedierist nicht zu entkommen.Menschenstellensich die Welt
zusehends sozialerSchemataor, diesiedenMassenmedieantnommemabenKonsequenterweise
mussersich ExpertinnenkulturemusehenddenWirklichkeitenderMassenmedieanpassenyollen
dieseWichtigkeit erlangen Geradefir Psychologlnnenst dies von Bedeutunggda jegliche Form
fortgeschrittenePsychologievenigauszurichtevermag,wenndie Wirklichkeit derMassenmedien
ausgeblendebleibt. Darum wollen wir unsin diesemPapier dem ThemaMassenmediemé&hern.
HierzueinigeBemerkungeriiberunserForschungsparadigmand unsereMethodik:

Normal-modernepsychologischaVNissenschaftalso diejenige,die ohne jeglichen Anspruchauf
Reflexion ihrer eigenenBeobachterpositionepetriebenwird und die sichvor allen Dingenin Uni-
versitden oderadhnlichenAnstalteneingenistetat, findenwir gar nicht gut. Um esmit denWorten
MarkusMaximilian Kuchnicaksu sagen:

~wWennwir heuteunsee Handean ein herkmmlichesLehrhbuch einesgewdhnlichenpsydologistien
Facheslegen,ist esda nicht, als betasteterwir einenLeichnam,einein LeinengelundeneMumie,
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dernentseelt&ebeineberdtesZeugniggebenvomgrausigenSdauermécheneineran sich selbst
gesteitertenKulturepohie?Abergewvahrenwir in soldh dumpferStundenicht audh, daf3der Tod der
modernerPsytologiekein Sterbenwar, sondernErlésung?“(Kuchnicak,1997,37)

Dadie AutorinnendiesesPapieresiesofterendurchGedankengéggewandelnwelchezu einemnicht
unerheblicherAnteil — geradein Kopfhdhe — in konstruktvistischenFarbengestrichersind, kann
esunsnicht darumgehen,eine Beschreinng massenmedialénirklichkeiten abzuliefern,die den
Anspruchauf WahrheitoderObjektvitat erhebt.

Um nunim SchnelldurchganginenUberblick tber unserpostmoderne&orschungsparadigneu
gebenhaberwir im folgendereinige AnnahmenThesenundEinsichterkonstruktvistischerDenkens
zusammengetragedie unsim Hinblick aufunsereThematikhilfreich und sinnvoll erscheinen:

1. Esgibt eine materielleWelt aul3erhalbvon uns; nur kénnenwir derenStruktur nicht objektv
erkennen.

2. Objektwitét ist einesozialeKonstruktion- einediskursve Erfindung.

3. KonstruktvistischedDenkenerforschtdie Diskurse,in denen(inter-)subjektve Erfahrungswirk-
lichkeitenkonstruiertund erfundenwerden.

4. DerKonstruktvismusist demnaclteineTheoriedesWissenserwerbeineErkenntnistheorie.

5. DasldealderherkdmmlichenErkenntnistheoriestderNachweisinerlsomorphig1:1)zwischen
dem Subjektund dem Objekt desErkennensFur die Bewertungund Nitzlichkeit von Sinn-
und Sozialwelterhingegenist esirrelevant, ob diesemit einerontologischerStrukturder Welt
Ubereinstimmermdernicht.

6. Die GrenzerunsereiErfahrungswirklichkeitespirenwir erst,wennwir mit unsererkKonstruk-
tionenscheitern.

7. Aus dembloRenScheiterreinerWirklichkeitskonstruktionassensich keinepositven Schlisse
aufdie Beschafienheitder Welt ziehenund auchdesserJrsachemichtableiten.

8. Die lllusion, daRunserekonstruktionemicht scheiterrkénnen,nennenwvir: Realitd.

Die Massenmedienunproduzierervornehmlichkommunikatve lllusionen,die ihre Rezipientinnen
zudenunterschiedlichsteRealitdskonstruktionemewnegensollen.Massenmediesind soetwaswie
dieZentralredelermoderneresellschaflertechnologischegivilisation.Sieintegrierendie soziale
Welt in RichtungeinesfinalenKonsensesndsind der Garantdafir, daf3unsereAnnahmeriiberdie
ideologischerWirklichkeiten der anderenn der Reggel nicht scheiternDie von denMassenmedien
erzeugteWirklichkeitensindunglaublichschwerzuentkrdten. Sogamunsere/orstellungeriiberich-
Identit& leitenwir verstéikt ausdenAngeboterderMassenmedieabundseies,dalwir unslediglich
negativ zuihnendefinieren.

Bevor wir nunin die Thematik,Massenmedienind Identitéskonstruktioneinsteigenmachtenwir

nochein paarWorte tiberunsereMethodeverlieren:Wie jedezwischenmenschlichiRealitd ist auch
die Realitd der Massenmedierine sozialeErfindung.Machensich nun MenschenGedankeniber
die AuswirkungerderMassenmediergrzeugersie soetwaswie einefiktionale Fiktivitét. Auf dieser
Ebenegibt eskeinenZugriff mehrauf eine,wirkliche Wirklichkeit* hinterdenDingen.Wasesgibt,

ist der Diskursdariber, wie sich massenmedialEommunikationerauf die Geisteszustide der an
ihnenBeteiligtenauswirkerkonnten.DieserDiskursist die EbeneunsereAnalyse.

Im erstenTeil dieseBochumemBerichtesstellenwir die Positionervierermehroderwenigerpromi-
nenterSozialwissenschaftleor. Daheriegtim ersterrleil die BetonungeindeutigaufMediertheorie
Erstin Teil Il widmenwir unsverstdkt qualitatv-empirischerStudiendie allesamim Treibhausdes
anglo-amerikanischeBocialConstructionistApproad heranreiftenlm Teil 11l befindensicheinige
unsereiNachgedanken.



Teil |

1 KennethJ. Gergenund dasUbersétigte Selbst

Fur denamerikanischer®ozialpsychologeiKennethJ. Gelgenhat die Entwicklungder modernen
Kommunikationstechnologiezu einerneuenForm desSelbstbevul3tseingefithrt: DemPostmoder
nismuslm ZugedertechnologischeRevolution haberdieromantischeinddie moderneSelbstsicht,
denerbeidengemeinwar, daf3siedasindividuumalseineunteilbareEntité& auffa3teneinedrastische
Umdeutungerfahren.Fir Gegenist dasIndividuum vom monophrenerRealzusammenhargim
bevilkerten Selbstmutiert, welchessich ausTeilidentitd&en zusammensetzDie Vorstellung,Men-
schenbes®&eneinenunab&derlichenKern,machtkeinenSinn mehrin einerWelt von sich sténdig
verdndernderSozialbeziehungeamitbekommerauchfreundschatftlich&iebesbeziehungezinen
ganzandererStatusRomantikewvergéttertenein allumfassendelsiebesobjektindwandtersichsei-
nethalbermeistganzlich von der Welt ah Sie strebtereinelebenslang®eziehungzu einerPerson
an.ModerneMenscherwandterundwendensichum derWelt willen vonihremLiebesobjekah

War die Romantikder Hort der Beharrlichkeitund die Moderneder der Emsigkeit,so stehtdie
Postmodernéir die sichselbstbeschleunigendBeschleunigungller Lebenswergénge.Die Anzahl,
die Vielfalt und die Intensitd der Beziehungenin die daspostmoderné&elbstverstricktist, ist fur
Gemgeneinedirekte Folge der Kommunikationstechnologie@aspostmodern&elbstnunist sozial
bevolkert, wobeiderBegriff ,Selbst”in-sichschonwiederproblematischist. Dazuspder meht

Mit jederneuenBeziehungsteigtallerdingsauchder Stref3in doppelterHinsicht. Einerseitswill die

Vielfalt anBeziehungemepflgt werden andererseitst esselbstfir einenpostmoderneiMenschen
mitunter mhsam,in seinemkognitiven Selbstoganisationsproze@nvereinbarkeiterund Wider-

spriche zuzulassenBei jedemSchritt,dener wagt, ratenihm unzéalige innereStimmen,wohin er

gehensoll — und jede Stimmeschl&@t eineandereRichtungvor. Es sind die Stimmensignifikanter
Anderer die seine,Persalichkeit* erstergeben.Nebenfleischlich-konkreterkErdlingensind dies
unter anderemPolitikerinnen,die er dabeisieht,wie sie zu ihm sprecheroderaberPersoneninit

denerer ,spricht®, siedabeiaberin derRegel nicht sieht(weitereEntwicklungenn Sacherinternet
oderBildtelefonbleibenabzuwarten!!)t

Wasin der Modernealso eherals ,schizophren“ettiketiert war und einen pathologischerBeige-
schmackbesalZnamlich innereStimmenzu hdren, machtdaspostmodern&elbsta geradeaus.Fir
Gemgenist daspostmodern&elbstdurchund durchmultiphren.Wir zitieren:

,ES ist ein sonnigerSamstagma@en, und er beendetgutgelauntsein Fruhstick. Es ist einer der
seltenerifage,an demer tun kann,waser méchte Mit Vergnigen Uberdenkter die Moglichkeiten,
die ihm gebotensind. Die Hintertir mii3te repariert werden, dazuwére eine Fahrt zumBaumarkt
ndtig. Auf demWeg konnte er dendringendnotwendigerfrisorbesut erledigen,und wahrend er
in der Stadtwére, konnte er eine Gelurtstagskartefir seinenBruder besogen, die St uhe beim
Sdusterabgebenund die Hemdenvon der Reinigungholen. Aber so tUberlegt er, er sollte sich
wirklich etwasBewvegungversdafien, hétte er Zeit,am Nadmittagjoggenzu gehen?Das erinnert

1Geradeerfahrerwir, daRdie Fern-Hochschulelagendabeiist, einevirtuelle Universitd zu erfindenIn diesekommt
mandannganzbequenperMausklickhinein.In derWeltvom5.12.1996schreibtHansBaumann;P er PC, Mikrofonund
Videokamea soll der StudentProfessoen nac der Vorlesungbefragenkdénnen,ohnedabeiauf Kommunikatiormit den
Kommilitonerzuverzitten[...] ZumLehrmaterialgehdenMultimediakurs€interaktiv), Videos,CBP (ComputeBased
Training),Simulationsp&ete Experimentier-Softwa; AnimationenPrintmedieri...]. Per MausklidkkannFachbegriffen,
Simulationerodernad weiteer Literatur gesutt werden,und per Draht sind die Studieendeniberall dabei.[...] Die
Studenteriernen‘on the job’, sich in koopeativen Prozesserzu bevegen und soldhe zu organisieen. [...] Top News
UbernehmemnlasschwarzeBrett als Informationspfa. Unter,Forschung' werdenErgebnisseverdfentlicht und Fragenzu
Forschungsgebietediskutiert.Im Shopgkannder Interessenglle MaterialendurchstthernundgegenGebihrenbestellen.”
Dazuféllt unsjetztad hocgarnichtsmehrein.
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ihn an ein Meistersbaftsspieldaser sich zur selbenZeitanseherwollte. Ernstzunehmendevar die
Bitte seinerEx-Fau umein Gesprih bei einemMittagessen.(Geigen,1996b,131)

Aber nicht nur die zeitliche Koordinationvon Aktivitdten wird zum Alptraum des postmodernen
Selbst.Viel gravierendeiist die fiir die einzelnePersomichtimmer leicht zu ertragendeSpannung,
die ausdenvielen,gut gemeinten‘RatschlgenandereMenscherresultiert.Ein Lebenreichtschon
langstnichtmehraus,um allen Ansprichenzu genigen:

,Ein Freund aus Kalifornien sagtuns, wir sollen nicht velgesserzu entspannerund das Leben
zugeniel3engin Bekanntelin Ohio kommtdurch einenelfstindigenArbeitstagberuflidh vorwats.
Ein Verwandteraus Bostonbetontdie Wichtigkeit kulturellen Anspruds, wéahrend ein Kollege aus
Washingtonuns wegen mangelhaftempolitischen Durchblicks herabsetzt Durch die Rickkehreines
\erwandtenaus Paris sind wir gemahntunseer persalichen Erscheinungmehr Aufmerksamkeit
zusthenkenwahrendein rotbéckiger KumpelausColorado meint,manverweidliche allmahlich.”
(Ebd.,135)

Die technologisch&eitedesProzesseder sozialenS&tigung nununterteiltGeigenin zwei Haupt-
phasenDie Low-Tech-unddie High-Tech-Phasdn der Low-Tech-Phaséaufenunglaublichviele
Entwicklungenparallelah Gemgenidentifiziert siebenErfindungen,die das19. und das20. Jahr
hundertinfolge ihrer exponentiellenAusbreitungnachhaltiggeprat und untbersehbar&purenauf
diesemPlaneterhinterlassemabenDiesesind: die Eisenbahndie 6ffentlichenPostdienstedasAu-
tomobil, dasTelefon,die RadiolbertragungFilme unddie Entwicklungvon Rollendruckpresserur
Fabrikproduktionvon Bichernund Zeitschriften.Exemplarischsei hier nur auf die Produktionvon
Automobilenunddie ErfindungdesTelefonseingegangen.

Automobilewarenzu Beginn des20. Jahrhundertsogutwie unbekanntAuf diesemPlaneterwaren
amEndedes19. Jahrhunderta/enigerals 100 Kraftdroschkenn muihevoller Einzelarbeiproduziert
worden.Erstdie ErfindungdesFlieRbandesind die damiteinhegehendeMassenproduktiom den
20er Jahrenfihrte zu einerexplosionsartigerzunahmeder Produktion.Bereits 1930 fuhren, dank
HenryFordundFrederickW. Taylors,weltweitmehrals4 Millionen Automobile,iber75%davonin

denUSA. Ein halbesJahrhunderspder, alsoAnfangder80erJahre petrugdie jahrliche Produktion
mehrals 40 Millionen Fahrzeugeyon denenca. 20%, dasheif3tungefédr 8 Millionen, in denUSA

helgestelltwurden.

Die Entstehungder Automobilwirtschaftging einhermit dem Aufbau einer automobilkonformen
Infrastruktur alsodem Stral3enbauGabesum die Jahrhundertwendi® den USA kaum befestigte
Strallenwarenum 1970 tber 3 Millionen Kilometer gepflastertEin Endescheintnicht in Sicht,

trotzimmergroRerePProblemedie mit demindividualverkehreinhegehenSohdt auchdie enorme
Verkehrserdichtungexpertinnemichtdavonab,fur diekommendezweiJahrzehnteineSteigerung
desVerkehrsaufkommensm weitere42% vorauszusageuand dies obschonder Individualverkehr
durchHochgeschwindigkeitszig und FlugzeugesinebeachtlicheKkonkurrenzoekommerhat.

Telefoneeroberterdie Alltagsweltder Menscherebenfallsmit Beginn des20. Jahrhundertsyorbe-
reitet durchdie Telegraphie,die zu einerenormenErhéhungder Ubertragungsgeschwindigkeion

zwischenmenschlichédotschafteriiberweiteEntfernungetiiihrte.Die ersteTelegraphererbindung
derUSAwurdeam24.Mai 1844durchSamueMorsehegestellt.EinerZeit, in derderPory-Express
beieinerDurchschnittsgeschwindigkeibn 15km/h 9 TagebrauchteymeineNachrichtvonMissouri

nachKalifornien zu befdrdern.

1950gabesin denUSA etwa90 Millionen Telefone Heutegibt esetwa600Millionen in derganzen
Welt, wobeizwei Drittel derWeltbevdlkerungkeinenZugangzu TelefonernbesitzenWar dasTelefon
anfanglich ein ,kommunales“Kommunikationsmittelhat sich dasMusterder Telefonbeziehungen
seit seinerErfindung kontinuierlich gevandelt. Das Telefon wurde zun&hst zu einem nationalen
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unddanaclzu eineminternationaleiKommunikationsmittelablesbaanderexponentiellsteigenden
AnzahlderweltweitenUbersegerbindungen.

Die in der Low-Tech-Phaseéurchdie ErfindungdesTelefonseingeleiteterVerénderungenyurden
durchdie EntwicklungdesComputersn derHigh-Tech-PhasenmerweitervorangetrieberEntschei-
dendwar die ErfindungdesMikrochips,die denComputerfiir denHausgebraucherwertbamachte.
1981 existiertenin denUSA ca.2 Millionen Personal-Computet987warenesca.38 Millionen, bei
einemLap-Top Anteil von 10%. Der SiegeszugdesPC’s begannin denOrganisationssystemeter
modernerGesellschaftindpflanztesichvon dortbisin die Privatweltfort. In derOrganisationswirk-
lichkeit hattedie Einfuhrungder elektronischeiKommunikationdenEffekt, daf3die in dentblichen
face-to-facénteraktionerenthalteneistatusdiferenzeranRelevanzverloren.m Privatlebermachte
die EDV die Menscherzuihreneigenerverlegerinnen.

Nebender Maoglichkeit zur elektronischetiKommunikationvia Computer(Fax, Modem,Internet)ist
dasFernsehedie zweitegrol3eErfindungderHigh-Tech-Phasd-ir GelgensindFernseheandKino
sogardie mé&htigsterrhetorischererfindungerdermodernenielt.

“Television was virtually unknownuntil the 1940s; at the current time, over 99% of American
householdshave at least one TV set—apercentagethat exceedsthat of householdswith indoor
plumbing (Gemgen,1996a,131)

Dem Fernseherentnehmerwir, so Gergen, allerlei Angebotefiir unsereldentit&skonstruktionIn
derGesellschaftlesunmittelbarerKontaktesalsoder sgmentden,gabesin der Reggel einesoziale
GruppeausderenZugehdgigkeit sich die jeweilige Identitd ergah? Die Moglichkeit, neueKontakte
aufzunehmersichbedeutsamanderezusuchenwarraumzeitlichbegrenzt Die Institutionalisierung
von Handlungerging sehrlangsamvor sich. Durchdie ErfindungdesFernsehenkingegenerfahren
Habitualisierungerineenormelempobeschleunigungineunendlichgro3eAnzahlvonHandlungs-
schemat&annin kirzesteZeitin die unterschiedlichsteldontexte diffundierenFir jedevorstellbare
Situation,in die einePersorje geraterkonnte,lalt sichauf einimmensefRepertoirean Meinungen
zurickgreifen,dasnichtin eigeneiErfahrungerworbenwvurde,sonderrnvon derMattscheibestammt.
Wenn’s gutgeht,werdensogarVerhaltensweisereproduziert.

Washeif3tiberhauptHandlung?n derSichtpostmodernefheoretikerinnegibt eskein1:1zwischen
einerbeobachtbareHandlungundeinemdahinterligenderMotiv, weil esgarkeinedahinterligen-
denMotive gibt undauchniemalsgegebenhat. Motivs arewords! Die mediengestizte Explosionan
Vokalularien,die aufdasinneredesMenscherverweisersollen,ist fur Gelgengeradeder Garantfur

einendiesbezglichenSkeptizismusGleicheggilt fir die Begriffe, mit denenwir beobachtbareger-

haltenbeschreibenAuch diesesind Dankder Massenmediermmerweiter ausdiferenziertworden.
Wie unsinnigmutetespostmoderneiMenschervor diesenmHintergrunddochan,voneinerHandlung
genauaufdaspassend@lotiv zu schlieBenGelgenfal3tzusammen:

“If thereis no meansof determiningwhatan actionis anexpressionof, there comesa pointat which
we beagin to doubtthat actionsare expressiong‘outward pressings’at all.” (Geigen,1996a,133)

Postmodern&esellschaftetauschersignifikanteAnderesehrraschaus.Der Videorecordeverviel-
faltigt diehandelndefigurenundbereitedie Voraussetzungdiir eineKultur derKunstbeziehungen.
Idole werdenzu jederTages-und Nachtzeitabrufbar VideosmacheresPersonemnéglich, ihrenei-
geneniTod miheloszu Uberschreiter.

2Auch heutekannmannochgelegentlich Uberbleibselausjener Zeit bestaunenbDie Familie namlich. Das, traute*
Heim wird fir Gelgenim Zuge der sozialenS&tigung zum Boxenstop,zur Reparaturwerkstattn dieserBox erfreut
sichvor allemeineForm zwischenmenschlich&eziehungemesondereBeliebtheit:die Mikrowellenbeziehundiese
zeichnesich,laut Gegen,durchbesonderstarkeHitze, einhegehendnit sofortigerpsycho-sozialevYersogung,aus.

3Soist esin denVereinigtenStaaterbereitseinenicht nur unterstinkreichenlet-SefAmerikanerinnemangigePraxis,
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Gemgenbetont,dalfRMedienbeziehungemicht wenigerwirklich sindalsunsereAlltagsbeziehungen:

,Der immensdufwandan Zeit, GeldundperslichemEinsatz derin dasAufrechterhaltenvonMe-
dienbeziehungenvestiertwird, ist ebenfallselevant. Jedeslahr werdenMillionen fur Zeitsdriften,
Bicher, Poster T-Shirts,Badetither undFotosausggebendie ein Portrat desfavorisiertenidols wie-
demgebenBeider Premiee desFilmesBatmanwarteteeine Mengevon 20000 Leutenstundenlang,
umfir einige SekunderinenfliichtigenBlick auf die Starspersalich werfenzu kénnen.” (Gemgen,
1996b,106f)

Gegenfuhlt sich bei einerderartigendolatrie an die Liebesbriefkulturder Aufklarung oderandie
Identifikationmit religiosenFiguren,wie JesusBhuddaoder Mohammederinnert! Zumindester-
zeugtdasFernseherinillusion&resGefihl derintimitat mit prominenterPersonerBisweilengibtes
eineemotionaleBeteiligungan Filmangebotendgie unserdnvolviertheitin Alltagsbeziehungeklar
Ubertrifft. Nunist Idolatrie fur Gelgenimmerauchein sozialesPhd&omen.Berthmtheitenfungieren
wie einsozialerLeim. Die Kommunikationiberdie Prominenzrmdglicht esMenscherverschieden-
sterSozialschichtenyntereinandeKontaktezu knipfen. Die Starsder Fernsehwelsind gleichsam
der kleinstegemeinsaméennereiner TrivialkommunikationskulturFast bedauerlichmutet es da
dochan, daf3die Erlebnisseder Durchschnittswochaicht die Intensitdsqualitd erreichendie wir
beispielsweisém Kino erfahrerkdnnen.Gemgenresimiert:

,Die grundlegenderrageistnicht,obMedienbeziehungenihrer Bedeutunglennormalemahekom-
men,sondernob normaleBeziehungersmit der Madht der Kunstbeziehungeswufnehmerkonnen.”
(Ebd.,107)

Undweiter:

,Die Mediensind so mé&chtig mit ihren wohlgestalteterPortratierungen,daf? ihre Wirklichkeiten
mehrEinflulausibenals die Wirklichkeit, die Alltagserfahrungemunsbieten.Der Urlaub ist nicht
wirklich, biser nicht auf Film festgehalteist; HochzeiterwerdenzuEreignissendie fir Kamea und
\Videobandnszenieriverden.Sportfandevorzugeroft dasFernsehenweil eslebensnaheist alsder
Blickwinkelvonder Tribiine Wir neigenzunehmendazu,die Dingenacd denMedienstattnadc der
Sinneswahrnehmurmy definieen.” (Ebd.,107f)

Die ,Highlights* derfamiliaren Wirklichkeiten missenauf Video festgehalterwerden,um wirklich
zusein.Familienfeierrwerdensozur Spielwiesdur Mochtegernrgisseuraindsolche die eswerden
wollen. Nicht nur, daR3solcheVeranstaltungewie Familienfeiern,die nicht nurin denAugenpost-
modernekKids soetwaswie sozialeFossileausder,gutenaltenZeit* darstellendesofterengarnicht
angenehnverlaufen nein,diesewollenim ZeitalterdesPostmodernismusuchnochmediengerecht
inszeniersein.Die Alltagsweltan-sichreichtnichtmehraus,die ,HypertrophiedesVisuellen“kennt
keineGrenzen.

GemgensUntersuchungler sozialenS&tigung mitsamtihren technologischeiorbedingungenélit
insbesonderein Themain einemvdllig neuerlLicht erscheinendasdie westlicheErkenntnistradition

denletztenWillen auf Video festzuhaltenErinnertsei an dieserStellean MontgomeryBrewster dem sein Onkel es
perVideo zur Auflage machte jnnerhalbvon 30 Tagen30 Millionen Dollar ausgeberzu missen,ohnedabeiam Ende
irgendeiné-ormvonBesitzerworberzuhabenErstwennihm dasgelénge erbeerein Gesamtermdaenvon 300Mil lionen
Dollar.

4Lieber Mr. Gegen, wir méchten noch einen’drauf tun: Wahrend es frither fir den Erfolg US-amerikanischer
Knabenkdperkapellervielleicht nochnétig war, deren,Gesang“mit hibschenGesichterrund braungebrannteBodies
zu untermalenyeicht esheuteschonaus,so zu tun, als ob esin Zukunft — alsodemn&hst— wiedereinmal,,Gesang"
gébe. Wahrendder EntstehungsgeschichtiiesesPapiershat esnamlich einein Deutschlangopulde Rundfunkanstalt
fertiggebrachtmit Hilfe einerflachendeckendewWettbeverbskampagneenigstenschonmal die dazugehiigenKorper
ausfindiggumachenBereitsbeiderEndausscheidungarengenigend,Girlies“anwesendjmdenAnscheireuerwecken,
eshandlesichbei dieserVeranstaltungim denAuftritt echterStarsausderwirklichen Wirklichkeit.
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nichtwenigerals18 Jahrhundertaachhaltigoeschéigt hat:Die ThesevomkontemplatvenSolipsis-
mus.Vomantiken,Historiker* Diogened.aertiusangefangebis hin zu dengrof3erPhilosophemund
LiteratenderNeuzeit(ImmanuelKant, Arthur SchopenhaugFriedrichSchiller, JohannNolfgangv.
Goethe Ludwig Wittgenstein EdmundBurke etc.) geistertdie Ideedeskontemplatven Solipsismus
durchdie Gehirnederlintellektuellenderwestlichenwelt.

Abernichtnurdie ZelebritdendereuropdschenNeuzeitund Aufklarunghabensichmit demThema
aktiv auseinandgesetztsondermauchin denWeisheitslehredesOstenssind Analogienerkennbar
OderbesserAnders’rum! So gilt, wasder kontemplatve Solipsismuameint, sichabernicht sagen
la3t, im Zen-Buddhismuseispielshalbeals Satori als LoslGsungvon der Ich-Verhaftung Gemeint
ist die Vorstellung,da3ich kénnedie Subjekt-Objekt-DualitBtiberwindenundin einenmystischen
Zustandkatapultiertwerden,in dem esmaglich ist, diesezu transzendierennd fir Momentemit
demUniversumim vdlligen Gleichklangzu sein.Zumeistwar dieserekstatischéseisteszustandn
ein intensves Naturerlebergekoppelt. Wohl kaum ein anderervermochtebisherdiese Ekstasisso
plastischzu beschreibenyie Arthur Schopenhauegsin seinen\elt als Wille und\Vorstellungtat:

~Wer[...] sichin der Ansdauungder Natur soweitvertieftundverlorenhat, daf3er nur noc alsrein
erkennendeSubjekida ist, wird ebendadurch unmittelbarinne,dal3er als solcdhesdie Bedingung,
alsoder Trager der Welt und alles objektivenDaseinsist, da diesesnunmehrals von demseinigen
abhéngigsich darstellt.Er ziehtalsodie Naturin sich hinein,sodal3er sienur nodch als ein Akzidenz
seinesh\esenempfindet.“(Schopenhaugt968,260)

Schin gesagtwie wir finden,dennausdem Zitat wird deutlich,daf3die Idee deskontemplatven

SolipsismusineFacettederidealistischerPhilosophidst. Daslch begreift sichalsder Konstrukteur
seinerWirklichkeit, und zwargenauin demAugenblick,in welchemessichvon seinenintentionen
befreit.In denWerkenidealistischePhilosophenr- und Schopenhauest hier einesder besterBei-

spiele-wird diesekontemplatve ElementderExistenzalsiibernatilliche Schafenskraftstilisiert,als

etwasSublimesdurchSprachenicht Artikulierbares welchesaberallen Lebenswergdngenzugrunde
liegt. Der aktive Versuchdiesekontemplatve Glickserlebnisja dieseWeltsynegie, auf Daueroder
zumindesfir einenlangerenZeitraumzu konservierenfiihrt geradedazu,dal3dieseSynegie nicht

mehr mdglich ist, da sie Unwillkirlichkeit voraussetztOder einfacher:Man will, was sich nicht

wollenlaitundlauft sichin einemperformatvenSelbstwidersprucfest.

Nochdiegrol3esprachphilosophischR&evolution“ dereuropdschenJahrhundertwendebtdie Suche
nachdem Mystischenals einesihrer Themen personifiziertin dem Frihwerk und der Lebensauf-
fassungdesPhilosopheriudwig Wittgenstein Wittgensteing=rihphilosophieist zutiefstvon dem

ZwangsgedankedurchsetztSprachdunktionierenur dannordentlich,wennsie mit derwirklichen

Wirklichkeit Ubereinstimmeywennsie sie abbilde.Diesesldeal fand seinenAusdruckin einerdes
OrnamentsentkleideterFormalenspracheusder jeglicher Mystizismusverbanntwar und die statt
dessergefdligst logischaufgebautzu seinhatte.Mystischeggabesfir denfriihenWittgensteinnur

aulRerhallder SpracheSolautetder Satz6.522seinesIractatuslogico-philosophicus

,ES gibtallerdingsUnausspedliches.Dieszeigtsich, esistdasMystistie” (Wittgenstein1989,85)

Nunwar WittgensteinsSuchenachdemMystischenein Weg voller Selbstzweifelin demkein Raum
fur die Uberprifung seinereigenenPrémissenvorgeseherwar. Es war ein Spiel, welcheskeine
Regelungfiir die AnderungseinerRegeln bereithielt. WittgensteinsBemthen, dem unaussprech-
lich ,Eigentlichen“permanenansichtigzu werden,fuhrte ihn in schiner Regelm&igkeitin tiefste
Abgrinde,in eine Welt der ,SelbstmorddepressionenSeinePhilosophischetntersuchungenn
welchendasldeal einermystischenWirklichkeit jenseitsder Spracheaufgegebenist und durchdie
Idee des kontextuellen Sprachspielersetztwurde, verstehersich hingegen als Reaktionauf den
vergeblichenVersuchdie Subjekt-Objekt-DualittauRersprachlichu tberwinden.
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Auchflir Gegenistdie ldeedeskontemplatv-solipsistischelVeltzugangslurchdiesozialeS&tigung
immerstrittigergevorden Die Redevon einermystischerSchafenskraftdiein unswirke undunszu
unserermatenveranlasseghnedal3wir siejemalsganzzufasserkriegten,verliertin einerkommuni-
kationstollenNVeltanSchlissigkeitGelgenlberwindedie physisch&ubjekt-Objekt-Dichotomider
idealistischerPhilosophieund der Romantik,indemer Ludwig Wittgensteinsprachphilosophische
Wendenachwllzieht.

Gemenslinguistic turn weist,das Mystische”nicht mehrals ontologischeKategorie aus.Die Idee,
esgdbe, dasMystische”,entstehfir GelgenausderUnfahigkeitdesEinzelnendie ihn umgebenden
Beziehungskompletatenund SprachweltezuverstehenUnseremonadologisierendgprachegreift
ins Leere,wennesdarumgeht, Interdependenzeru skizzieren.In einertechnologischeZivilisa-
tion ist eserstrechtunsinnig,letzte Dinge hinter der Sprachezu vermuten.Der Glaubean einen
Essenzenkosmast schonlangetberholt.

Gemgen vertritt ein Menschenbildjn dem Personerkeine psychodynamischeBigenschaftshidel
mehrsind,sonderrKnotenpunkten einemfiir denEinzelneruniberschaubareBeziehungsgeflecht.
Gegens,bevolkertesSelbst“ist alsobeimndherenHinsehengarkein Selbst.Vielmehrist die Rede
vom ,Selbst* paradoxaldennein Selbstkannesnur gebenwennesetwasvon ihm Verschiedenes
gibt. Dennochopferter die Kontemplatvitatsthesenicht vollsténdig:

“The capacityto give life to words, and thusto transformculture, is usefullytracednot to internal
resoucesbutto relatedness—whiservessthesourceofall articulationandsimultaneouslyemains
beyonditsreat. We confront,then thepossibilityof a new order of sublime—suitetb thetechnoworld
of thepostmodern—eelationalsublimé€ (Gemgen,1996a,138)

Wir glauben,dal? Gegen sich mit seinerldee des relational sublime* sovohl von nihilistischen
Positioneralsauchvom postmodernemdividualismusabgrenzewill. Die kontemplatve,Einsicht"
in die TatsachegdallunseresozialenWirklichkeitenschierundurchschaubaind,bedeutefir Gelgen
nungeradekeinenbedingungslosemdividualismus Die Thesevon der Unerkennbarkeitler Wirk-
lichkeitsweltfihrt nichtzur Resignatiorodergarin die Beliebigkeit,sondernst die Voraussetzunfiir
eineneueArt derKontemplationgie denAusstig ausdersozialerundkommunikatvenVerstrickung
ebennichtalsdie Bedingunghrer Moglichkeitansieht.

2 Neil Postmansmedienzentrierte Kulturkritik

Auch fur denMedien&ologenNeil Postmargehtmit der VerbreitungneuerKommunikationstech-
nologienimmerauchein gesellschaftlichewandeleinher Er betrachteesals seineLebensaufgabe,
dennai-realistischerfrortschrittsglaubedernordamerikanische@esellschafschrof zuattackieren.
Die Katastrophendie sichausdiesenunreflektiertetdmgangmit technologische&rrungenschaften
ergebensindin anschaulicheWeisein seinempopuldwissenschaftlicheBluchernWir amisietrenuns
zuTodeundDas\erstwindenderKindheitnachzuleserie weit iberdenamerikanischeKontinent
hinausVerbreitunggefundernabenDiesverwunderunsnicht, seineéWerkesindschlief3lichreichlich
mit drastisch-dreisteRolemikengewirzt:

»Zukunftssairottist meineBezeibnungfur einekulturelle Situation die durch einesdnell fortsdrei-
tendeErosionderkollektivenintelligenzgekennzelmetwird. Zukunftssiorott ist genaudas,wasnad
demZukunftsskodk kommtWéhrendder Zukunftssisodk verwirrte, entstlul3lose psydist entwur
zelte Menstien hervorbringt, produziertder Zukunftssirott eine gewaltige Massemittelm&iger
halbgebildeteMensben.” (Postman1988,186)

Im Geggensatzu Gemgen,dereineBeschreibngderneuerFormenindividuellerundgesellschaftlicher
Realitden versuchtbeklagtPostmarbesondersiasVerkimmernder kulturellenErrungenschatften,
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die konserviertverdenkonnten solangedasBuchnochdasvorherrschendblassenmediurwar. Den
entscheidendeAnsto3dazuhatdie rasanté/erbreitungdesFernsehengegeben Findetersteinmal
dergesamt@ffentlicheDiskurssavohl fir alsauchdurch dasFernsehestatt,ist—lautPostman-die
Degeneratioreu einer Trivialkultur abzuseherDasFernseheist ein Medium,in demausnahmslos
jederinhalt zur Unterhaltungvird. Um esmit Postmand\Vortenzu sagen:

.Fur dasFernseherkommteseinzigundallein darauf an, dal3die Leutezusehengeshalbheilites
ja auth FernsehenUnd wassie sehenund sehenwollen, sindlaufendeBilder — Millionen laufender
Bilder, in schnellemWedselund dynamisber Melfalt. Aus dem\WesendiesesMediumsergibt sich,

daRResdenGehaltvonldeenuntedrickenmul3,umdenAnsprichenoptister Anziehungslaft, das
heil3t:denWertmal3sthendesShowgedwdfts, zugenigen.” (Postman1990,115)

Inhaltemissensich einerbesonderefrermentierunginterziehenym n die Fernsehfornzu passen.
WesentlicheErgebnissalieserProzeduisind Fragmentierungind Diskontinuitd inrer Gegenstade:
Diesemissenin dersequentiellelsymbolsprachdesFernsehenartikulierbarsein;der Sprachedler
bewegtenBilder. Die Bilderkettenmissenerstensiur durchsich selbstund zweitensam bestervon
jedermanrsinnvoll und augenblicklichverstandemwerdenkonnen.Es reicht, wennaufeinanderfol-
gendeBilder (unddazugesprochengexte) mehroderwenigerosemiteinandeassoziiertverdenum
denEindruckzu erweckengshandlesich dabeium zusammenhi#endeEpisodenDieseEpisoden
kdnnenbeliebiglangoderkurzausfallenJekirzerundverschiedenesieallerdingssind,destogrofer
ist die erlebteAbwechslungund destogeringerdie erforderlichekonzentratior?.

Minimale Beanspruchunder kognitiven Féhigkeitender RezipientinnerbedeutemaximaleUnter
haltungin passvtemWohlbehagenm Gegensatzu SiggfriedJ. Schmidtfir denSwitchingeinProtest
gegendie passve Rezeptionshaltunigt (dazumehrin Kapitel 3), wirde Postmardieswohl eherals
Ausdruckeineraktiven Rationalitdsverweigerungeinergenul3sedierte@esellschafbetrachtenDie
UberaudeichteVerdaulichkeiderBildhapperdientzweiZielen:Zumeinensollendie Sendungebei
einemmaglichst breitenPublikumAnklangfinden,zum anderersoll diesesunterallen Umstaden
reglosvor demFernseheverharrerundblof3 nichtzumKonkurrenzsendarmschalten.

WasPostmamun eigentlichkritisiert, ist nicht Fernsehunterhalturiger se sonderrdal3dasFernse-
henkeine Unterscheidungwischenoriginar ernsthafterund belanglosernnhaltenmacht.Uber den
Bildschirmflimmertallesim ModusderUnterhaltungdesShov BusinessDannmachenm Stakkato
mundgerechverabreichteAppetizerwie Naturkatastropherdie Pestin Indien, Unfélle, Vergewal-
tigungen,MassakerGreueltaterblutrinstigerisraelisund Amokléufe geistesgestter Paléstinenser
—verkauftalslive mitgeschnitten&riegsszener dochgleichLustaufmehrdesselberlJnddochgibt
eslnhalte,die ganzundgar nicht telegensind: Wissenschatftlich&tudienzum Beispiel— wassollte
mandaschonzeigenZahlen GraphikerundkomplizierteTabellenetwa?Und aul3erdenmti3teman
viel zu viel erkléren,alsosprecdien Ganzzu schweigenvon derwinzigenGruppeinteressierteund
vorgebildeterZuschauerOder aberdie Inhalte werdenso langeausgediint, gegléttet und mit Ge-
schmackserstakernaromatisiertdalRvon ihremhistorischerJrsprungnicht mehrviel Ubrig bleibt.
Beispielhaftsoll hier derDiskursvon Politikerinnengenanniverden Hier hatsichdasVerhétnis von
Form zu Inhalt verkehrt.War friiher, im Zeitalterder Druckerpressegie Programmatileiner Partei
oderdie agumentatie Uberzeugungskrafhrer Vertreterinnerauschlaggebentiir den politischen
Erfolg, sostehenm Fernsehzeitaltedlasimageder Politikerinnenjhr Ausseherundihr Auftreten,
ihre demonstriertgBirgernde” undihre menschelndefsestenm Vordegrund:

,ES istbezeibnend,dalRmanihn [PrasidentRonaldReaganAnm.d. Verf.], obwohler seltenkorrekt
undnie prazisespricht, dengrofierkKommunikatonennt;dasheil3t,seintelegenerCharmeist offenbar

SGeradextremschnelleDiskontinuiét bietetein Sonderemgnigen:Hier brauchemie Bilder nichteinmalsinnvoll mit-
einandewverknipft zuwerdensonderrmankanneinfachin demsichautomatisclergieRendeistromfreier Assoziationen
treiben.Musikvideosprofitierendavon. Aber auchdurchschnellesChannelsurfing'erzieltmanahnliche Effekte!
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seinwichtigster Aktivpostenund ansdeinendreicht dasfir eineauf Entertainmentzugeshnittene
Politik aus.” (Postman1988,194)

In einerfur alle méglichenundniemandeibesondererrrichteterFernsehwelist kein (Sende-Platz
fur komplizierte kontinuierlichaufeinandeaufbauendeyoraussetzungsreichad auf einemhohen
sprachlicherNiveauabgehalten&rdrterung.Hierzu eignetsich dasFernsehemun Uberhauphicht.
Bewegte Bilder senderundverkaufensichbessemls geschrieben&exte. Es soll auf garkeinenFall

zum Nachdenkerangergt werden,dennwer beim Schauerernsthaftins Gribeln kommt, méchte
liebereinhaltenundvielleichtrickfragen;aufjedenFall vermagdie langstweiteigezogendilderflut
ihn nichtmehrmitzureil3en.

Fir Postmarreichtdie MachtdesvereinheitlichendefRernsehdiskursemweit, daf3ein sobewahrtes
sozialeddentit&sschemavie die Kindheitan Authentizitd verliert. KinderdefiniertPostmaralseine
sozialeGruppe,die sich von der der Erwachsenedadurchunterscheidetdal3sie das,Wissen“der
Erwachsenenochnichtbesitzt:

.,Man konnte sagen,der Hauptuntershied zwisdien einemErwadisenenund einemKind bestehe
darin, daf3der Erwadisenevon bestimmtergeheimnisvollenyidersprichlichen,gewalttétigen, tra-
gischen SeitendesLebensweild,vondenenKinder nac allgemeinerAuffassungnod nichts wissen
sollten.WennKinder dannheranwadhsen enthilen wir ihnendieseGeheimnissaufeineWeise,die
wir fur psydologisd vertraglich halten.Deshalbgibt esKinderliteratur.* (Ebd.,179)

Kindermuisserdurchneugierige$ragenundgeduldiged. esendasWissender Erwachsenenwedrst
nachundnacherwerberundeigenlebighre Erfahrungerdamitmachenim Fernsehzeitaltast dies
uberflissig,denndasFernsehemachtkeinenUnterschiedeziglich seinesPublikums® Alles, was
essendetjst fur alle da. Und da esquasi24 Stundenam Tag auf unzéligen Kanden gleichzeitig
sendetmul3 sténdig fur Nachschulkan neuenBildern gesogt werden.So kommtes, daf36-jahrige
Kinderschonmit wenigenJahrermehrtberinzest,Ehescheidund?romiskuité, Korruption,Gewalt,

EhebruchSadismusKrankheitund Tod vom Fernsehsessalisgesehermaben als siejemalsselbst
erleberkénnten.Die einstgeheimniswolle Erwachsenenweist vollsténdig entzaubert.

Sowohl auf der Mattscheibeals auchdavor befindensich Agentinneneiner neu entstandeneBe-
volkerungsgruppeDie Kind-Erwachsenerdie irgendwozwischenSauglings-und Greisenalteein-
zuordnersind. Langsamabersicherverschwinderauchdie auf3erlichenZeichender sozialenZuge-
hdrigkeit, oderbessernéhernsich einanderan. Soist ein Kind anhandvon Indizien wie Kleidung,
SpracheSpiele,InteressemndVorliebennichtmehrzuidentifizieren Kinder spielenin professiona-
lisiertenBaseball-Ligerund Erwachsen@lrfen sichin banalenQuizsendungewie unreifeKinder
auffihren:

.Kindlic he Bewverber werden fir Gehorsamund Altklugheit gebihrend belohnt,ansonsterjedoc
samtlichen Demiitigungenunterworfen die traditionell das Sculkind zu erduldenhat.“ (Postman,
1995,145)

DasVerschwindemerKindheitwird vor allemeiner geradan derwestlichen\elt weit verbreiteten,
InstitutionzumVerhéagnis:

~Wennnamlich die Kindheitversd&iwindet,dannnotwendigerweisaucd die Sculen.” (Ebd.,157)

Fernsehsozialisiert€inder sind dem Schuldiskursentfremdet Das Klassenzimmeist ein Ort so-
zialer Interaktion,manist dort vielféltigen Regeln unterworfen RegelverstoRwird sanktioniertDie
FolgenmangelhafteAufmerksamkeibderMil3achtungderdenLehrerinnereinger&imtenAutoritét

SNatirlich gibt esspezielleSendungeriir Kinder und sogareigeneKande. Doch schaltetder Fernsehenicht von
selbstah Wennein Kind sich — mal angenommen- rein zufdlig in eineviel reizwllere Action-Horror-Komddie mit
pornographischeBzenenreinswitched”,dannbleibt esdabei.
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schlagersich in Form von schlechterNoten nieder Die vorherrschendeMedien, derenNutzung
sowohl gefdrdertals auchgefordertwerden sind Schriftund SpracheNur durchpaagogischyelei-
teten,intensven Umgangmit Texten kdnnensich abstrakteDenkenund logischesSchlul3folgern,
Analysiererund Argumentiererbei Schilerinnenerstentwickeln.

DerFernsehezeigtkommentiertBilder, denemmanfolgenkann;abemichtmul3— demFernseheist
dasegal. Von einemBildschirmsindauchnochniemalsFragenbeantwortetvorden.Fernzuseherst
einganzundgarfreiwilliger Akt derUnterhaltungbeidemmannichtsandere¢erntalsdasFernsehen
selbst:

,Das Fernsehererziehtdie Kinder indemesihnenbeibringt, daszutun, wasbeimFernsehervon
ihnenverlangtwird.” (Ebd.,177)

In diesemSinneuntegrébt es die herkdnmliche Idee des Schulunterrichtgprimé& dann,wennes
vorgibt, einVerbindeterdesKlassenzimmerzusein.Ein besondergutgetarntesbergeradedeshalb
sogeféairlichesBeispielistfur PostmareinescheinbasoharmloseSendungvie die Sesamstral3glier
werdenKinderaugenscheinlichufdie Schulevorbereitetindemsie zwischenustigenGeschichten,
fetzigenLiedern’ undAuftritten Prominenteein paarZahlenund Buchstabewon Grobi, Kermitund
Ernie& Berterlernersollen.Dochfiir Postmanst die Sesamstrafd@cht mehrundnichtwenigerein
erstesSozialisationsprogramifiir den reibungsfreierEintritt in eine vergnigungssihtige Kultur.®
Fir die Schulebedeutetlasdann:

,<dal} Sesanstraliedie Kindernurdannermuntertdie Sculezulieben,wennesin der Sdulezugeht,
wie in der Sesanstralle” (Ebd.,157)

Wird derVersuchunternommengdenSchulunterrichtiurchFernseheinsa@ufregendundzeitgem®

— alsozum Beispieldurchdie Verwendungvon Lehrfilmen— zu bereicherndannist zwar eine An-

passun@gndie gevandelterRezeptionsgeohnheiterder Schilerinnengelungendasurspringliche
Bildungsziel(dasweiterobenschongrobumrissenwurde)aberendgitig auRerReichweitegeraten.
Dennauchnicht-kommerzielleernstgemeint8ildungsprojektedie dasVideoals zentralesMedium

einsetzenhabensich unvermeidlichdenimpliziten AuswahlkriteriendesMediumsFernsehengu

unterwerfen.

Soist 1984 in den USA daskostspieligeProjekt,, The Voyageof the Mimi“ konzipiertworden,
desserMittelpunkt eine 26 Folgenumfassendé&ernsehseribildete.,Mimi“ ist eineschwimmende
Walfischstationauf der vier junge Leute, zwei Naturwissenschaftleund ein b&beil3igerKapitén
allerlei Abenteuerzu besteherhaben.Die Schierinnen,die ein Schuljahrlang an diesemProjekt
teilnahmensolltenetwastiber dasVerhaltervon BuckelwalenNavigationund Kartenkunddernen.
Postmarkommentiersscharfsinnig:

»von gro3ter Bedeutungm Hinblick auf The Voyageof the Mimi ist, daR deren Gegenstéde of-
fensiditlich ausgevadhlt wurden,weil siesich im Fernseherhervorragenddarstellenlassen|...] We
entsteidendist es,dal3sie sich mit ,wissenshaftlichenThemenbeichen’ wie Navigationund Kar-
tenkundebeshéftigen?Bislanggalt Navigationskunsticht als ,wissenshatftlicher Themenbesich’,
und fur die meistenSdiier in den Grof3stdlten scheint sie in der Tat vdllig belangloszu sein.”
(Ebd.,168)

Man kdnntedas,wasPostmarMitte der80erJahreals denbeaginnenderZerfall desBildungswesens
beschreibtals eine Prognoseauffassendie heute,17 Jahrespder, ihrer Erfillung schonviel néher
ist. Ein neuesMassenmediunbeginnt die Medienwissenschatftlerinnesrnsthaftzu beschéigen:
der Personal-ComputeDer vom ComputegigantenMicrosoft ins Leben gerufeneNeologismus
»=Edutainment“scheintgenaudaszu sein,wovor esNeil Postmargraute.

7, Manamanadibdi-bidibi, manamanalibdibi-di, manamanaibdi-bidibi bidibi bidibi bidibidibi dib dib-dibi—di.“
8Wervon unshéte beispielsweis&raf Zahlfiir einenAgitator gehalten?
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3 SiegfriedJ. Schmidtskonstrukti vistischeMedientheorie

Der LiteraturtheoretikePhilosophundneuerdinggauchMedienwissenschaftl&iegfried J. Schmidt
hatin seinen994erschieneneBuchKognitiveAutonomiaundsozialeOrientierungdenZusammen-
hangvonKognition,KommunikationMedienundKulturintensv erforschundeinigekonstruktvisti-
scheBemerkungedazuangefertigtDas320-seitigaNerkist einVersuchradikal-konstruktistisches
Denkenin bezugauf einekulturwissenschaftlichBragestellungu verwerten.

Schmidt,dersichin den80erJahrenm Rahmender Entwicklungseinersogenannte&mpirischen
Literaturwissenschaitinteranderenausfihrlichstmit derBio-Epistemologi¢diumbertoR. Maturanas,
derKybernetik2. Ordnungim SinneHeinz von Foerstersawvie mit denkognitionspsychologischen
ArbeitenErnstvon Glasersfeldbeziglich einerkybernetischeheoriedesLernensheschéigt hat,
vollziehtin diesemBuch— insbesonderen Kapitel VI — eineerstaunlich&ehrtwendehin zu eher
geisteswissenschaftlich&nagestellungeriethodenund Einsichten.

Schmidtuntersuchtlie ZusammenhigezwischenMassenmedieaond Kulturevolution. In Analogie
zu Gemensiehter Erfindungerwie Schrift, Buchdruck Film, Hérfunk undFernsehesonvie Compu-
ter-Kommunikatioralsevolution&e Errungenschaftean,die fir einschneidendeeranderungerdes
gesellschaftlichehebensrerantwortlichsind.DenAusgangspunigeineraufinterdisziplinarit aus-
gerichteterAnalysebildendie Ergebnisséerbisherigersozial- kultur- undgeisteswissenschaftlichen
Forschung:

,Besondersintensiverforsht wurdendie AuswirkungerdesUbemgangsvon Oralitéat zu Literalitat,
vomManuskriptzumBuddrud undweiter zu denelektioniscienMedien.Dabeiwurde untersudbt,
wiederBuddrud einerseitglenliterarischenStil beeinfluBteneuevorstellungervonAutorshaftund
geistigemEigentumentsteheriel3, nationalististie Strimungengdie Reformationund die moderne
Wissenshaft befdderte; wie andeerseitselektonishie MedienZeitenund Orte nivellieren, Erfah-
rungenwiederholbarmaden, den Augenblik produzieen und unsee \orstellungenvon Nation,
GestichteundFortsdritt beeinflussen.{Ebd.,261)

Fir Schmidtstehtdabeifest,dalineueMediendie altennichtetwaverdréhgen,sonderrdiesdediglich
modifizieren.Deshalblegt er auchsoviel Wert auf denBegriff ,,K ulturevolution® undhitet sich,von
~Kulturrevolutionen* qua Massenmediezu sprechenHierzu beruft er sich auf HerbertMarshall
McLuhansKlassikerDie magistienKande von 1968,in welchemdieserdie Thesevertrat,dal3ein
Medium immer zur BotschafteinesanderenMediumswird. Bei der Schrift ist es beispielsweise
die Sprache peim Buchdruckdas Wort, dasheifl3t,altere* Medien werdenzu den Gegenstaden
der ,neueren“Medien.Die Medien&olution vollzieht sich transitwv, nicht eruptv. Und schongar
ist esfur nahezualle renomierterMedienforscherinnemnumstritten daRneueMediendie Kultur
und die personalddentité der Angehdaigen einer Kultur nicht linear-kausaloder gar vollsténdig
prégen.Esbesteheinenichtzuverachtend&ontingenzwischerdenVeranderungendie sichin den
Kommunikationsmusterainer komplexen Gesellschaftollziehenund den Auswirkungenauf den
sozialenwandel.

Beziglich der heuteexistentenelektronischeiMassenmediekonstatiertSchmidt,da’diesein ihrer
autopoietischeReproduktiomicht auf eineInteraktionmit ihren Rezipientinnerangaviesensind.
Die Refleivitat desWahrnehmenswie sie fur die Konsolidierungvon Sozialitd in sggmentéen
Gesellschafteanabdingbawar, wird ersetztlurchdie Reflexivitat desSich-gegenseitig-Unterstellens
vonWisserundMeinungenibergesellschaftlich@dblédufe.Rezipientinnemassenmedialémgebote
richtenihre KognitionennichtanhanddesErlebenss/on Handlungeraus,sonderrfastausschlief3lich
anhanddesWissensson Meinungen.

Und genauhier bringt Schmidtnun seinradikal-konstruktistischesVissenan denMannund auch
andie Frau.lst namlich einmaleingesehergalldie Rezipientinnemmassenmediald¢ommunikati-
onsofertenimmernur Uberein WissenzweiterOrdnungverfigen,dasheif3tein Wissendariber, was
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alsWissenzu geltenhat,wird jedeArgumentationgie mit einemnavenRealismudiebdugeltfir die
MediendiskussiomnbrauchbamDie geradeauchin akademischeandwissenschaftlicheKontexten
weit verbreitetelT hese Massenmediewerfdschtendie ,wirkliche Wirklichkeit* wird obsoletBefal3t
mansich alsomit Medienwirklichkeitenso muRdiesvor demHintergrundelaboriertereepistemo-
logischerEntwirfe gescheherfir Schmidtsind die IdeendesRadikalenKonstruktvismusfir eine
medienkritischéiskussionam besterverwertbay dain ihm explizit nur AussageniberdenProzel}
desWissenserwerbdurchdie erfahrenderdubjekteundkeineontifizierenderBemerkungeriberdie
Strukturder wirklichen Wirklichkeit* gemachwerden.

Die Vorstellung,Massenmedienerzerrtendie Wirklichkeit, ist fur Schmidtschonim Jahre1990
durchdenArtikel Wirklic hkeitsverlusdurch Medien?von Klaus Boeckmanrerfolgreichdekonstru-
iert worden.SokonnteBoeckmannnsbesonderdrei Annahmerbeschdigen,die einerfruchtbaren
Diskussiomur abtralich sind: Erstensdie Annahmedie haufige BenutzungelektronischeMassen-
medienfihreinsbesonderbeiKindernundJugendlichenlazu,dalRdiesenichtmehrin derLagesind,
zwischenFiktion und Wirklichkeit zu unterscheidenZzweitenglie Vorstellung eineintensve Medi-
ennutzungseider sichereGarantfur ein verzerrteshirklichkeitsbild, da die Weltbilder der Medien
nicht mit denender angeblich,realen” Welt in Einklangzu bringensind. Drittens flihre ebendiese
Verzerrungn ihrer letztenKonsequenzu einer,Enteignungvon Erfahrung”,welcheallein dadurch
garantiertsei, dal3 die Kinder und Jugendlichenn eine Traumweltvoller Wolkenkuckucksheime
flohen,die ihnenkeineZeit mehrfur ihre schna@enAlltagsrealitdenlielie.

Boeckmanrkritisiertandiesemabw-realistischerinnahmervdéllig zuRechtdalRsiedavonausgehen,
einesauberdrennungzwischenwirklichkeit undMedienweltseiprinzipiell geggebenDer Glaubean
einevormedialeRealitd istindesirrsinnig, weil er davon absiehtdalR3psychisch&ystemedie Muster
ihrerWahrnehmunghresDenkensihresHandelnundihresFihlensebengeradedenMassenmedien
entnehmen.

Schmidtbetont,dal3die MassenmedieaineeinfacheLdsunggefunderhabenwie siedenAuthenti-
zitaétsnormerdermodernenNelt gerechiverdenkdnnen:Reflexivitat. Dabeiknipft eranldeenPeter
Kliers an:

,Das Mildtrauen geggen die Medienwird institutionalisiert, und das Publikum berichtet — in den
Medien— Uber sein Mi3trauen. Refleivitdt materialisiertsich, indemdie Medienals Medien auf
ihre Produktereagieen.[...] In diesemProzel3der Selbstefeenzwird das Publikumerzeugtund
bezeugtKlier folgert:,...in ihrer reflexivenBevegungerzeugemie Mediendie Empirieihrer eigenen
Glaubwiidigkeit.Nichtdaf3siedadurcch glaubwirdigerwirden abersiemachenhre Glaubwirdigkeit
unngjierbar’ [...] Wer heutedieseGlaubwiidigkeitbezweifelwill, muldiesin denMedienselbstun
—undmadit sie damitwahrheits-und zurechnungsunfhig. Die Kontingenzerfahrunwird komplett:
ManmufR3denMediennicht glauben abermankannnicht verneinengaR3sieverbindlidh sind—wéren
sieesnicht, wir wirdenesmoigenin denMedienerfahren.” (Ebd.,270)

Aber noch aus einemganzanderenGrundeist uns nach SchmidtsAuffassungder Weg zu einer
vormedialerRealitd versperrtDie UberwiegendeAnzahlderheutigenMedienrezipientinnerst gar
nicht mehrdazuin der Lage,die Wahrheitvon Bildern und Aussagenn Eigenrgie zu prifen. Der
Authentizitdsgradder Medienangebotergibt sich ausGattungsmerkmalerRrogrammplé&enund
derSericsité& der Sendeanstaltdozw. derdortarbeitendeiMedienaktanten.

Zudemmodalisiererdie Massenmediedie fir europdscheGesellschaftemohl entscheidendBa-
sisdichotomievon + wirklich mit densichdarausergebenderrolgeunterscheidungemsbesondere
JugendlichescheinenRadio, Fernsehemnd Zeitungenals autonomeWirklichkeiten zu verstehen,
weshalbsie sichauchgarnichtmehrdarumkiimmern,ob sichBerichtein denunterschiedlicheMe-
dientbereinunddasselb& hemawidersprechendernicht. Die ForderunghachKoh&enzwird nicht
mehrgestellt,jedesMedium erzeugteine separatéVelt. Schmidtbringt dieseBeurteilungstendenz
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vor allemdamitin ZusammenhanglaRvornehmlichdiein einerPrintkultursozialisierterMenschen,
derenwichtigstesErkenntnisinstrumendie Sprachast, verstakt gevohntsind, fastwie von selbst
nachderontologischermReferenailerihnnenangebotene@eichenketterzu suchenDie Linearita der
Zeichenkettendie Distinktheitder Zeichensawie die vonderMehrzahlder Sprecherinnewrertretene
naw-realistischeAlltagserkenntnistheorierziehtzur ReferenzsemantikydhrendPopulationengie
unterdem massven Einflul? audiovzisueller Medien stehen so Schmidt,weitausehergeneigtsind,
ihren SymbolweltereinebeliebigeReferenzanzudichtenTexte undunbeavegte Bilder legendie An-
nahmenahe Wahrnehmungyehorcheden GesetzereinerzweiwertigenMimesis, dreidimensionale
Audiovisionenhingegensind einwertig.Schmidtpointiert:

~LAusdemBild der Wirklichkeitist die WirklichkeitdesBildesgeworden.” (Ebd.,280)

Fernsehbildefiefern in der Regel keine eindeutigerReferenzentscheidungenie sie der gesunde
Menschewerstandoendigt, um beruhigtschlafenzu kénnen.Fernseherverlangtnachalternatven
Rezeptionsstraggen:

»~J € nach MediensozialisationDispositionund Kontext konstruieen Rezipienterentwederautoma-
tisch [...] koh&enteRefeenzenfur Fernsehbildeund Textkommentae, sie bayleitenihre Rezeption
mit Glaubwiidigkeits-und Authentizitdszweifelnpdersielassendie Frageder Refeenzverbindlib-
keit (bewul3todernicht) einfad offen; dasheil3tsienehmerBilder und TonealsvisuelleOberflachen
in ihrer Umwelt,die zur Bestéaftigung mit der eigenenPhantasieverfihren bzw in andeen Nut-
zungereineRolle spielen.DieseHaltung wird vor allem bei Musikvideosund Videoclipseingeibt,
die ohneherkdnmliche Erzéhlschemataund traditionelle Koh&enzmustein sdneller Scnittfolge
Bildweltenprasentieen. Ihre Rezeptiorgelingt offenbar nur dann mit Gewinn, wennkausal-und
koh&enzorientiertdraditionelleRezeptionsweisaaufgegebenwerden.” (Ebd.,281)

Genauhier nun siehtSchmidtim Gegensatzu Postmardie Chancefur einebreitenwirksameus-
differenzierungder Wirklichkeitsproblematik Nach Schmidtlebenwir spdestensseit Beginn der
Postmodernan einem Zeitalter welchesdie Frage nach der Realitd der Aul3enweltden elfen-
beinernerphilosophischerrakultéden entrisserhat, da diesebis in die Praktikendestagtalichen
Fernsehkonsuntsneinwirkt. Die Thesevon derKonstruktvitat unsereiKognitionund Kommunika-
tion ist dahernicht mehrso einfachals metaphysisch&pekulatiordisqualifizierbardie komischen
Philosophengehirnesntsprungerst.

Bis zu einemgewissenGradesindfur Schmidtdie sogenannteBwitcherein Beispielfir die Verwer
fungalthegebrachteRezeptionsstraggen.Im Unterschiedu denZapperndie sichdamitbegnigen,
UberdrissigeWerbespotsvegzudricken,entreil3erdie Switchervia Fernbedienundie Bildangebote
ihremKontext. Auf dieseWeisegewinnendie Bilder ihre Vieldeutigkeitzurick, und sind dem Swit-
cherzur Deutungaufgegeben Switchingist ein Protesigegendie passie Rezeptionshaltunglie das
Fernseherigentlicherwartet SwitchersindKurzszenenmonteurdie keinenWertaufVerstehemder
Begreifenlegen.SieseherkeineSendungerkilme oderProgrammesonderrschlichtundergreifend
,Fernsehen”.

Schmidtstellt sichdesweiterendie Frage inwiefern Massenmediefiir die Entdifferenzierungozw,
DifferenzierungronKultur undGesellschafterantwortlichsindbzw. ob esangemesseist, sichdiese
dialektischerBegrifflichkeitenangesichtsgleskomplexen ,ErkenntnisggenstandesMassenmedien
und Kulturevolution Uberhauptzu eigenzu machenBeidessind namlich soziologische~achtermi-
ni, die sich grobwie folgt voneinanderabgrenzemassenEntdiferenzierunggh&homenesteherbei
einerkulturkritischenBetrachtungm Vordegrund,wobeidie diesbezglichenSchlagworte/ermas-
sung,InternationalisierungMcDonaldization KommerzialisierungPassvitat etc. lauten.Differen-
zierungph&omenehingggenwerdenzumeistmit Wortenwie Verstehensautonomikliosynkrasie,
Kommunalité etc. umschriebenKulturelle Differenzierungst ein synorym fir die Pluralit& von
Sinnmakten.
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VieleAutorinnendiedie Auffassungertretendaliim ZeitalterderMassenmedieginekommunkativ
produzierteUmwelt an die Stelleder konkretenErfahrungund Interaktiontritt bzw. zu derenMal3-
stabwird (sensuGeigen),sindalsoderEntdifferenzierungsthesesrpflichtet wohingeendiejenigen,
die ein ,global village* keineswegs realisiertsehenmit der Differenzierungsthesgympathisieren.
Die Vertreterinnerder Differenzierungsthedeawverten,so Schmidt,die Rolle der Medien weitaus
positiver. Fir siesindzumBeispielPassvitats- ebensainhaltbamwie Vereinzelungsthesedaelektro-
nischeMedienihre Rezipientinnerdurchausu Aktivitatenwie SportoderkulturellemEngagement
veranlasseRkonnen.

Vor allem lassensich Differenzierungsprozessa der technischerEntwicklung von Medien und

demdamitverbundenerNutzungserhaltenablesenSo gibt eseinekaumnochtberblickbareViel-

falt von Spezialmediendie eszumeistauf ganzerlesen&ielgruppenabgesehehaben Die Anzahl
der spezialisierterAngeboteim Horfunk, demFernsehemind denPrintmedienist in denvergange-
nenbeidenJahrzehnteexponentiellangevachsenVom Lokalsendebis hin zur Fachzeitschrifftr

Bachblientherapiaind Mikrobiotik ist in derMedienlandschattllesvertreten.

Fur Schmidthat dieseEntwicklung der Differenzierungvon Sinnangebotendie sich in den Mas-

senmediemunim kleinenvollzieht, bereitsmit der funktionalenDifferenzierungder Gesellschaft
im 18. Jahrhunderbegonnendie dasEnstehervon Spezialkulturerund Expertinnentunzur Folge

hatte.Dabeierhieltder Eurozentrismuschonim 17.JahrhunderéineempfindlicheAbschw&hung.

Die Konfrontationder Europ&r mit denunterschiedlichsteKulturen,die sichals Folgeihresimpe-

rialistischenEroberungswahnainstellte bewirkte, so Schmidt,geh&ige Erosionenn derenSelbst-
verstadnis,die nur durchdie Thesevon der letztlichenUberlegenheitdesAbendlandeg&ompensiert
werdenkonnten DazuSchmidt:

.F remdeskonntenoc unter der Kategorie ,Exotik’ bearbeitetund in die eigeneKultur eingebaut
werden (etwaals chinesisber Garten). Endgitig nacdh demZweitenWeltkrieg, dem Sdeiterndes
Kolonialismus,dem einsetzendemeltweitenMassentourismusind der steigenderaudiovisuellen
\erfigbarkeitverstiedenstekultureller Musterist die Selbstverstédlichkeitund\erbindlichkeitder

eigenerKultur verlorengeggangensieselbstlseinekontingent&elektiomeberandeenbeobabtbar

geworden.” (Ebd.,309)

Schmidthdt diese KontingenzgwilRheit fir den wichtigstenEinflul3 der Massenmedierauf die

westlicheKultur. Dieseist fur ihn zu einembuntenBasarmultipler Sinnweltengevorden,derohne
jegliches historischesVorbild ist. Auf diesemBasarandernsich die angebotenewWarenund die

darangeknipften Wertmalf3stie derartrasch daf3strukturelleFixierungenundkulturelle Bindungen
keinegroReUberlebenschanaaehrbesitzenywenngleichunsereSuchenachhandlungsleitendeimd

stabilisierenderOrientierungsmusterniemalsversiedetVor allem sind die Angebote die unsfir

unsereldentitdskonstruktionangeboterwerden,keine Alles-oder-nichts-Certen, sondernjeweils

nur partielle Inanspruchnahmeainer konkretenPerson.Niemandwird mehrauf eine feste Rolle

festgezurrtsonderrerledigtimmermehrereFunktionernzugleich.

Abschliel3endsei nochauf SchmidtsVorstellungereum ThemenbereictMedienund ,sozialesGe-
d&chtnis*eingggangenGenausavie fir eineneinzelnerMenscherdasGed&htniseinintegrierender
Bestandteikeinermpersonalendentité ist — jederDurchschnittseurom entwickeltmittelsseinesn-
ternenDialogsTheorientberseinSelbst seineUmweltunddie Beziehungzwischerdenbeiden die
landlaufigalsGed&htnisbezeichnetverderundaufdieerjederzeizurickgreiferkann—, existiertne-
bendenunzénligenindividuellenauchsoetwaswie einesozialeAutobiographiederGesellschaftAls
sozialesGedahtnislaltsichnungenauwlasWissenbgyreifen,dastberalle aneinemKulturkreisund
einerGesellschafPartizipierendenerteiltistundnurpartiellzwischerdenindividuenibereinstimmt.
MandarfsichdassozialeGed&htnisnunnichtalseinenSpeicherorstellenjn demkollektiveswissen
aufbevahrtwird, sonderralsfrei-flottierendekulturellesAngebotvon WahrnehmungsXognitions-
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undHandlungsmglichkeiten.In diesemSinne,erinnern“sichmoderneGesellschaftermmerdann,
wemnsie sich entlangihrer selbsterzeugtemrganisationalerbozialstrukturereinerheterarchischen
Selbstrgulationunterziehen.

Archive und Bibliotheken,die beispielsweise/on Historikernfrequentiertwerden,enthaltenkeine
InformationenSieenthalterBicher denereineBedeutungugeaviesenwerdenmulf3.Historiographie
ist somiteineaktive Konstruktionvon Geschichtedie vor demHintergrundsoziopolitischeMacht-
verteilungerstattfindetDabeikoénnendie Archive,Bibliothekenundin neuesteZeit die Datenbanken
nochsovoll oder,informativ* sein;solangedaskollektive Ged&htnisnur die Interpretationervon
Geschichteuldst, die die bestehend8ozialordnungnicht geféhrden,niitzt die Verstehensautonomie
deranderForschungbeteiligtenPersonemein garnichts.

Esdarfallerdingsauchnicht ibersehemwerden daf3die Moglichkeit der Speicherungon Audiovi-
sionenauf CD-ROM eineganzneuartigeSituationim Vergleichzu denherkdnmlichenTextarchiven
geschakn hat. Bilddokumentesind namlich viel bessereZeitzeugenals geschriebendexte. Sie
sind anschaulicheldebendigerund gebenvor, verldilicherzu sein,allein schon,weil sie durchdie
multimedialePréentationemistorischeiEreignisseadie raumzeitlicheDistanzbesseru Uberbricken
vermdenals Schriftdiesvermag.Schmidtkommentiertvorlaufig endgltig:

.Indem dasErfahrungmabenmit vegangenerwie mit geggenwidtigen Ereignisserauf dieselbeArt,
namlich durch die RezeptioraudiovisuellerMedienangeboterfolgt, werden die Differenzenvon
Zeitenund Ortennivelliert, ersdeint,die Welt' als Medienmuseum.(Ebd.,319)

4 Niklas Luhmann und die Realitat der Massenmedien

Auchfir denBielefelderSoziologenNiklas Luhmannist es—in Analogiezu Siegfried J. Schmidt—
eineder fundamentalsteBeobachtungergie manbei der Beschitigung mit dem ThemaMassen-
medienmacherkann,dal3eskeineMdglichkeitgibt, zu erfahrenwelcheRezipientinnermassenme-
dialer Kommunikationwaswie verstanderhaben.Wie in unsereiVorgeschichteschonangedeutet,
vereinheitlichtder ,Verteiler” nicht das,wasdie Leutewirklich denkensonderndas,von demdie
Leutedenken,dal3die anderer_eute esdenken.GenaudieseUnterstellbarkeiist die soziologisch
wichtige Grol3e. InfolgedesserbeschreibunmannMassenmedierals technischeMittel zur Ver-
breitungvon Kommunikationbei grundsé#zlicher Ausschaltungler Interaktionzwischen,Sendern®
und ,.Empfangern®. Auflagengr&®enund Einschaltquotersind die wesentlichen,Stellgrdl3en”, die
denProduzentinnemassenmedialeBinnangebotefir dasAbschdzenihrer Popularitédzugéanglich
sind.Die Themenwabhist dieserrein quantitatvtenMal3enmnachgeordnetjaherist einesoziologische
Ideologiekritikim Sinneeiner,Realitésverzerrung“durchdie Massenmedieiiberflissig:

,unsere Frage hat [...] die Form: Wle konstruieen MassenmedieiRealitd? Oder komplizierter
(undauf eigeneSelbstefeenzbezogen!)We konnenwir (als SoziologerzumBeispiel)die Realité
ihrer Realitdskonstruktiotestireiben?Sielautetnicht: We verzerendieMassenmedietlie Realité
durch die Art und\Weiseihrer Darstellung”Denndaswirdeja eineontologistie,vorhandenegbjektiv
zugéngliche, konstruktionsei erkennbae Realitd, wirde im Grunde den alten Essenzenkosmos
voraussetzen.{Luhmann,1996,20)

Die Massenmedierindein gesellschaftliche$eilsystemdasseineeigeneRealitd sténdig reprodu-
zierenmul3.Massenmediesind nunnichtdie Summealler Redaktionerauf dergrofRerweitenWelt,
sonderreinebestimmte=orm der Kommunikation.ThematischunterteiltsichdieseKommunikation
in dieverschiedensteBpartenLuhmanrbenenninsgesamtireiHauptsparteriachrichten/Berichte,
UnterhaltungindWerhung.Auf die Spate Werbungwollenwir unsim folgendenkonzentreren.Zuvor
seienabernochraschein paarallgemeinerdBemerkungerzu Luhmanns,Medientheorie“gemacht:
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Als einautopoietischeSystenmkonnendie MassenmediemonihrerUmweltnichtdeterminierendbe-
einflutwerden Alles, wasnichtin denMassenmedieaufgagriffenwird, bleibtdemnacHolgenlose
PrivatmeinungAllerdingsist esin seinerReproduktiorstrukturellandie andererFunktionssysteme
dermoderneWelt gekoppeltEsgreift Thematikerdergesellschaftlichemeilsystemeuf, verarbeitet
dieseabernachseinereigenerSinnschemata.

Befragtmannunallerdingsdieim Systemder MassenmedieangagiertefPersonengdasheif3tinten-
dantinnenVerlegerinnen,Redakteurinnenjournalistinnenkorrespondentinneasw, so bekommt
manganzandereDinge zu hdren. Diesebeschreibesich namlich Gberhaupnicht als Erfinderinnen
vonWirklichkeiten,sonderreheralsBoten,alsneutralelransformatoremon InformationenSpeziell
derganzeBereichderNachrichterundBerichterstattungraktizierttautLuhmanndiesemavenRea-
lismus.Allein schondie ganzeAusbildungderJournalistinnest schliel3licheineeinzigeTrimmung,
Abrichtungund Normungauf objektve RecherchePers@liche Kommentaresind als solchekennt-
lich zumacherunddie Satzstruktusollte méglichstnichtdurchNebenste entstelltsein.Wohl wird
gernezugaebendalRNachrichterdesofterennachnicht unumstrittenerKriterien selayiert werden,
jedochwuirdenprofessionelleMedienaktanterie Seridsitéd desGesendetemwohl kaumbestreiten.
Luhmannsetztentggen:

,Der CodedesSystemsler Massenmedierst die Unterstieidungvon Information und Nichtin-
formation. Mit Information kann das Systemarbeiten.Informationist also der positive W\ert, der
Designationswertnit demdasSystendie MdglichkeitenseinesigenerOperieensbezeibnet.Aber
um die Freiheit zu haben,etwasals Information ansehereu konnen,oder aud nicht, mul3esdie
Mdoglichkeitgebengtwasfir nichtinformativzu halten.OhneeinensoldhenRefl&ionswertwére das
Systemallem, was kommt,ausgeliefert;und das heil3taud: Es koénnte sich nicht von der Umwelt
untersdeiden konntekeineeigeneReduktionvon Kompleitat, keineeigeneSelektiororganisieen.*
(Ebd.,36f)

Undweiter:
~Selbstverstadlich ist audh die Information,etwasseikeinelnformation,informativ* (Ebd.,37)

Uberallkommtesdemnaclaufdie Fragean,ist etwasnochaktuell,nochinformativ, kannmanesnoch
bringenoderist esschonveraltet.Der ganzeBetrieb massenmedialédachrichterund Berichteist
extremwiederholungsfeindlickingestelltEine Nachrichtkannnicht Gbermehrerelageurveréndert
gesendebdergedruckiwerden Die MediensindaufVerénderungernn ihrenUmweltenangaviesen,
ja kénnenohnediesegarnichtexistieren:

»Wir sind an tagliche Nadrichten gewohnt, aber trotzdemsollte man sich die evolution&e Un-
wahrsdeinlichkeiteinersoldhenAnnahmevor Augenfiihren. Geradewennmanmit Nadrichtendie
\orstellungdesUberrashendenNeuen)nteressantenMitteilungswiidigenverbindetjiegt esja viel
naher nicht téglich im gleichenFormatdariber zu berichten,sonderndarauf zu warten,daf etwas
gestieht und esdannbekanntzu maden. Sodas 16. Jahrhundertin der Form von Flugbléttern,
Balladen,KriminalgestichtenausAnlaldvon Hinrichtungenetc. Es gehdt beaditlicher Unterneh-
mensgeiskinezunahstsicherrisikoreiche Markteins©atzungundeinefir Informationsbedtaffung
auseichendeOrganisatiordazuwennmaneinUnternehmestartenwollteaufGrundderErwartung,
daRRaud nachsteWbche genigenddrudkbare Informationeranfallenwirden.” (Ebd.,53f)

Vor diesenHintergrundfallt Luhmannauf,dalRdiein denMassenmediefiottierendéWerbunggenau
die entggengesetztRichtungeingeschlagehat. Sie unterscheidetich kategorial von allenanderen
Programmspartersie wiederholt:Sich selbst,ihre Inhalteund die Interesserihrer Rezipientinnen.
Dariberhinausist esfur sie kein Problem offen zuzugebendafRdas,wasdie Rezipientinnerhéren
undsehendazudient, diesezum Kauf einesProdukteszu benegen;die potentiellenK&uferinnenin
ihren Absichtenzu manipulierenWie sie dastut, ist bemerkenswergenndie Kommunikationder
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Werhung ist fastausnahmsloparadox.André Kieserlingmachtuns daraufaufmerksamgdafRauch
diesan-sichnochnichtungevohnlichist:

»J edeindirekteKommunikationst paradox. Indirekte Kommunikatiorist Kommunikationwo man
in der Metakommunikatiorsotun kannals wére esgar keineKommunikationMan ziehtein langes
Gesiditundwennderandee fragt: ,Ist was?‘,kannmanganzunsduldig sagen;Nein, wassoll denn
sein?',manfahrt aberfort dasGesidt zuziehenOdermansagt,manhabeKopfsdéimerzenaberman
sagtesso,dalRmanweil3,er durchsthaut,dalResnicht daranliegt under kannesnicht sagenyveil das
einfad dazufihrenwirde,dal3manwiederbesteitenkann,dalimandasiberhauptgesagthat. Der
Alltag ist voll von solchenindirektenKommunikationerglie immerparadoxsindin demSinne,daf3
manwedermit ,Ja‘ noch mit,Nein‘ antwortenkannunddie auch immerparadoxsindin demSinne,
daRRdas,wasgesagtwird, dasgenaueGegenteilist von dem,wasgemeintist. Dal3 man,wennman
abersagt:,Du meinstdoc eigentlid dasGegenteil.’,vorherwisserkann,daf3dasnicht funktioniert
undder andee esnicht zugebemul3.” (Kieserling,1996)

Wir allekommuniziereralsomehrfacramTagparadoxDie Werkungallerdingsst hierbeiwesentlich
geschicktenlswir esvielleichtaufdenerstenBlick zuzugebeibereitsind.

,Eine weitee, verbreiteteTechnik [...] liegt in paradoxemSprachgebaud. Zum Beispielwird na-
hegelggt, mankonnedurch Geldausgebersparen®; oder Artikel werdenals ,exklusiv‘ bezeitinetin
einerWerbung, die offensititlich fir jedermanrbestimmist.” (Luhmann,1996,87)

Erfinderinnenvon MarkennamerhabenErfolg damit, wenn sie eine Massenmarkeo bezeichnen
als verschafle man sich damit Zutritt zu exklusiven Clubs® Fir Luhmannbestehtder Clou der
Werhungin der Vereinnahmungles,Gegenmotvs®. In demAugenblickn&mlich, in demWerlung
spezifischgMotive* suggeriertdie die Kauferinnendazuveranlassenollen,ein bestimmte$rodukt
zukaufen,erzeugsie unwillkirlich ,Gegenmotve“l°, EineWerkung,die im Sinneeines mangonnt
sichja sonstnichts!* andenHedonismushrer Rezipientinnerappeliert,mnu3damitrechnengdalles
Personemnit einerLiquiditatsprderenzgibt, die viel liebersparerwollen, um auchin Zukunft noch
frei und handlungsfhig zu bleiben.Hier versuchtuns die Werlbung danneinzuredenwir kénnten
durchGeldausgebesparenjndemsieunsvon , Tiefstpreisen®, Preisknilern®, ,Sonderangeboten®,
~Schndpchen“etc.berichtetdie unsdazubenegensollen,jetzt unserGeld auszugeben/ermutlich
kanneskeinOkonomderWeltrekonstruierenyasdasgenatheiRersoll. Wie mandurchGeldausgeben
sparenkann,ist schlichtnicht nachwllziehbar Dennochversuchtdie Werlung, unsimmer wieder
aufsNeuemit dem SloganKaufenSie,dannspaen Sie! zu manipulieren Einigermalenaffinierte
Werhungutilisiert das,Gegenmotv“. Kieserlingkommentiert:

.Die Werbungistin derLage,einemeinzuedenmankonneGeldspaen,indemmanesausgibt |...]
Ich kenneMensben, die audh im Alltag so denkenDie wirklich glauben,sie hétten etwasgespatrt,
wennsie etwasausggebenhabenoder die sogareineKaufabsitit maden,sie dannverwerfenund
glauben sie hdttendanndas,wassie andernfallsausggeberhétten,gespartunabhangig davon,ob
dasGelduberhauptvorhandenwar” (Kieserling,1996)

Ein weiteresBeispiel fur ahnlich absurdekommunikatve ZumutungemmachtKieserlingin bezug
aufWerbungaus,die speziellan Gastgeberinneadressierist. DieseWerbungwirbt ndmlich in aller
Regel dafir, daRmansichdurchdie Verwendungron Tiefkihlkostund MikrowellengerichterArbeit
und Muhe ersparerkann. Das mag vielleicht sogarstimmen,jedochist esfur den symbolischen
Kontext der gesamterGastgeberinnenkultwgin Problem:DasEinsparenvon Arbeit kompromittiert

9Die Paradoxieinvisibilisiert sich hier durchdie VerwendundateinischeBegriffe, die heutenicht mehrals bekannt
vorausgesetaverdenmissen(siehedazuauch:,Eiche rustikal®).
10 Motiv* und,Gegenmotv* nicht verstandermlsinnerepsychisch&/orkommnissewelcheeineKausaliti fiir Hand-
lungenbesitzensondernals rein-sprachlichfaRbareZumutungen,Motive* brauchtmanimmer dann,wennesdarum
geht,problematischeslandelnzu rechtfertigenSie sindinstitutionalisierteAusredenmehrnicht.
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im sozialenLebennamlich einenentscheidendellechanismugur Erzeugungron Dankespflichten.
Lob undDankerhdt manjain derRegelnur, wennmanbesonder®ingegeleistehatundnichtdurch
dasAuftischenvon Fertigfral3.

Wird Fertigfralvorgesetztkannmannichtmehrglaubhafkommunizierenmanhéte sichsonderlich
angestrengDurchNicht-ArbeitlassersichkeineDankbarkeitererzeugenDas,Gegenmotv* wére
hieralso:lch kaufedasZeugnicht, weil ich beimeinenGéstendamitkeineDankespflichtererzeugen
kann.Kieserlingglaubt,dal3eineerfolgreicheTaktik der Herstellerinnervon Fertigfral3geradedarin
zuseherist, daRdieseihre ProduktemystifizierenumdasGegenmotyv derKauferinnenzuumgehen.
Sogeschiehes,dallderFertigfral3nicht einfachnur Fertigfral3heil3t,ja Sphagettnicht mehreinfach
nur SpaghettisonderrMiracoli.!

Manchmalallerdingsexistiert Uberhauptkein ,Gegenmotv“. Diesist der Fall fir Rationalitd und
fur Mode.Beide Bereichegeltennamlich als selbstmotrierend.Hier mul3mansichvon vornherein
nicht mit Ausrederfir eineunwahrscheinlich&onsumentscheidungindeckenRationalitd gilt im

abendladischenDenkenals selbstmotrierend,weil derjenige,der einmaleingeseheiat, wasdas
Verninftige ist, unab@derlichdanachhandelnmul3.Wer wie eine Trivialmaschingunktioniertund
Kosten-Nutzen-bilanziererglrch die Welt lauft, brauchtkeine Begrindungfur seinHandeln.Die

Modeist motivlios, weil siewie ein Zwangwirkt und wennmangezwungenst, brauchtmankeine
,Motive“ mehr alle andererkdnnenja sehendalRmanin Kettenliegt. InbesonderestabileModen,
wie JeanspraucherkeineRechtfertigungeherdann,wennmaniberhaupkeineJeandesitzt,gerd

manunterLegitimationsdruck.

Wennwir so etwaswie ein Fazitziehenwollen, danngilt: Die Werlungunterscheidesichvon allen
andererProgrammspartevor allemdadurchdal3siemit offenenKartenspielt,indemsieunaufrichtig
und manipulierendarbeitetund voraussetztgdalldasvorausgesetawird. Sie produziertzusammen-
hangslosekurze,drastischeSequenzewon Werbespotsum ein sténdigesErinnernund Vergessen
desGeda&htnissegzu erreichenlUmworbenedbjektewerdenoftmalsbildlich in denHintergrundge-
rickt oderzeitlichamEndeeinesSpotsgezeigtum demanfangsichtinteressiertedressateine
erhihte Suchanstrengunguzumutengie besseerinnerbaiist und eventuellInteressekonstituiert!?
Die WiederholungeinerWerlbungdientderErinnerunganeineKaufabsichtAdressatesollenerken-
nen,daf3essich um Werbung handelt,abernicht, wie sie beeinflutwerden.Durch Suggestiorvon
Entscheidungsfreihesibllensie dasUmworbenevon sichauswollen, obwohlsie esvorhergarnicht
begehrten.In diesemZusammenhangdesBegehrenss/on Objektenscheintnocheine Beobachtung,
die Luhmanngemachtzu habenglaubt,als besondergrwéinenswertDie TatsachedalR3wir unsere
Vorstellungeruberdas,was, Geschmack(st, vorwiegendausderWerbungentnehmen.

,Der Konsumenteagiert,oberkauftodernicht, gleichsinnigmitandeen,ohnedal3dazueinedirekte
Imitation andeer erforderlich wére. Auch das hangt damit zusammengal3 es keine iberzeugende
Obersticht mehr gibt, an der man ablesenkonnte, was ,geht' und was ,nicht geht'. Eher ist es
umgekehrtdal3die Obersaicht sich selbstin dem,was sie begehrtund fir vorzeigenswidlig halt,
nad demGestimadksdiktatderWerbungrichtet; nicht zuletziauch deshalbweil derMarkt gar nichts
andeesanbietet sondernallenfallsnac Preisendifferenziert.” (Luhmann,1996,90)

Das ultimative Ziel einer postmoderneerbekulturscheintes zu sein, die Distanzzwischenden
Produzentinnennd Konsumentinnedadurchzu Uberbricken,dalldenKonsumentinnerin Gefihl
der Mitbestimmungbei der Gestaltungvon Werbebotschaftesuggeriertwird. So werden, Trend-
scouts“entsendetdie erkundersollen,welcheProduktevor allem Jugendlicherie Paradoxieeiner

spaghettiverdendannalsonichtmehrgekocht sonderrherbeigezaubert.

2DieseTechnikkollidiert nicht geradeseltenmit denprimitiven Selbstdarstellungsangenvieler GroBunternehmen,
die oftmalsihr Produktzu seltenin denVordegrundgerickt sehenDas kanndannschonmal eine Weile dauern bis
findige WerbefachleuteenTrick erklat habenC&A zumindeshatteesrelativ schnellverstanden.
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gemeinsamebnterscheidbarke#grmdglichen.DergestalterleichtertmanesjiingerenGenerationen,
die letztenSkrupelbeziglich einerkapitalistischerGesellschaftsstruktabzustellen.

Fir Luhmannist es erstaunlich,dal? Werlung als ein sinnvolles Unterfangengilt, obwohl alle
okonomischerJberlegungenzu einergegenteiligerEinschazungfihrenmifiten:

~WiekonnengutsituierteMitgliederderGesellshaftsodumnsein,viel Geldfir Werbungauszugeben,
umsich ihrenGlaubenan die Dummheitandeer zubestdigen?” (Ebd.,85)

Die TatsachegdalddennochjedesJahrMilliarden fiir die unsinnigsterierbeaktionerausggeben
werden resultiertfir LuhmannausdemZwangzur Sichtbarkeitder vielen FirmenenormeKosten
verursachtEineaufDaueréhnlichfataleStratgie,wie daskrampfhaftd=esthaltemnVerlustbranchen
zur Sicherungvon hypothetischeMarktanteilen:

,Der Erfolg der Werbung liegt nicht nur im Okonomishen,nicht nur im VerkaufserfolgDas System
der Massenmediehat aud hier eineeigeneFunktion,undsiedurfte in der Stabilisierungeines\er-
haltnissesvon RedundanzndVarietét in der Alltagskulturliegen.Redundanxvird daduich erzeugt,
dal3sich etwasverkaufenlafl3t — that it sellswell, Varieté dadurch, da3 mandie eigenenProdukte
am Markt muBunterstieidenkdénnen.Unter Bedingungemndustrieller Produktionist esja eherein
Aktder\erzweiflungals der Vernunft,dasselbenochmalszukaufen Man braudt deshallzusdzliche
Unterstiizungder Motive,und am bestergestiehtdiesdurch Erzeugungler lllusion, Dasselbesei
gar nicht dasselbesondernetwasNeues.“(Ebd.,94)

Damit ist das Hauptproblemder Werlbung ausgesprochenEinerseits mul3 sie stindig Neu-
es présentieren,andererseitdVlarkentreuevorfiihren und zu dieser animieren. Dabei sind den
Pré&sentationsgrfahrenim ZeitalterdestechnischemMachbarkeitswahnkeine GrenzergesetztBe-
reits1993berichtetadie Siddeutsch&eitungvon folgenderAbsurditd:

»San Francisco— In den USAwéchst der ProtestgegenPlane, von 1996 an ReklameausdemAll
,auszustahlen‘. Nacdh AngaberdesFirmenspedersder Gesellshaft Spaceviarketinghabensdion
mehere grol3eUnternehmerdie Beritsdaft bekundetfur die Reklameam All 30 bis 40 Millionen
Dollar zubezahlenDie ungefér 1,6KilometerangeAnzeigentafelerdedie Erdein einerEntfernung
vonrund225Kilometerumkeisenunddannin der Erdatmosphée verglihen.” (Siddeutsch&eitung,
19./205.1993)

Aberauchohnediesemillionenschwer&8ombastiksetzersichdie OrdnungermerWerlbungin unseren
Lebensweltemartn&kig fest. DazuLuhmannabschlieRendndendgitig:

.Man kannin typisthen amerikanishen Restauants zwistien Salat dressingsFrend or Italian)
wahlen,abernicht Olivend undZitronensafiverlangenundselbstilber eineangemessendischung
entsdeiden.Und offenbarwahlennur wenigedenAuswey, unterdieserBedingungemuf Salateganz
zuverzititen.” (Ebd.,941)
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Teil Il

5 On-air tonite!

UnserebisherigerUberlegungerundAusfihrungerstanderim Lichte einesheoretischeAnspruchs.
Kein Wunder Teil | hatteja aucheherdie Massenmediegan-sich® zum Thema.So stéhertenwir
in denTextenviereruberausamhafterdurchausuch,fachfremder“,Medienforscheundférderten
EinigesanintellektuellenAn- undEinsichterdariberzu Tage welcheRolle Medienin postmodernen
Gesellschaftemugestandewird. Im zweitenTeil nunwollenwir unsauf eineehersozialpsycholo-
gischeEbenederBetrachtundegebenZwarhabenwir in Kapitel 1 schoneineMengetiberKenneth
J. GegensiubersdtigtesSelbsterfahrenjedochnicht genug,um demTitel diesesPapiersgerechizu
werden.Daherwollen wir in diesemund denfolgendendrei Kapiteln einigeder Mdglichkeitenund
Stratgienbeschreibenndbesprecherdie unsin derPostmoderneur Verfigungstehenyollenwir
unsin undmit Hilfe derMediensozialkonstruieren.

Gibt esfir postmodern®dlenscheretwasSchieresalssicheinmalim Lebenvor laufendeiKamera
sowohl verbalals auchgestischreproduziererzu dirfen? Einmal nur die Anonymitét der Massezu

verlassenstattdessemlasRampenlichtlesFernsehensu betreterunddadurchdenSelbstwermerk-
lich erhchenzudirfen?Wohl kaum!BereitsP. F. Lazarsfeld& R. Mertonstellten1948diesbezglich

kategorischfest:

“The masamediabestowprestigeandenhanceheauthorityof individualsandgroupsby legitimizing
their status.Recognitiorby the presg|...] testifieghat onehasarrived, thatoneis importantenough
to havebeensingledout from the large anonymousnassesthat one’s behaviorand opinionsare
significantenoughto require public notice’ (Lazarsfeld& Merton,1948,101)

Um diesemGedankemachzusinnerhabernwir unsmit einembrandaktuellemnddruckfrischenlext
auseinandgesetztderdasRampenlichdesFernsehengum Themamacht:“Gilt by Association”:
Talk ShowParticipants’ Televisually EnhancedStatusand Self-Esteenvon Patricia J. Priest. Talk
Shaws sind fast so alt wie dasFernseherselbst.Ein breitenwirksamereBorum laf3t sich gar nicht
denkenZudemgibt eskaumein Thema,dasnichtzumGegenstanceinerTalk Shav werdenkénnte.
DasSpektrunreichtvom albernerKlamaukbis hin zu philosophischeiverstiggenheiterniber,Sinn-
fragen”. Patricia Priestnun hateinein denUSA &uR3erstpopulde Talk Shov etwasnéher unterdie
Lupe genommenDie dort tagt&@lich ausgestrahlt®hil DonahueShow In dieserShav sind dem
Voyeurismugyrundsézlich keine Grenzengesetzthandeltes sich dochum ein Spektakelpei dem
Menschenm Mittelpunkt stehendie zumeistirgendein,Stigma“ aufweisenwelchessie von den
sogenannteNormalosunterscheidet.

Die Phil DonahueShow gibt Minoritaten mit oder ohne angekratztetdentité die Chance,on-air
Uberihre Anliegensprecherezu dirfen. SchwulePfarrer Stricher Prostituierte Freier Sodomisten,
HIV-Positive, Vergewaltiger, Vergewaltigte, transsguelle Présidentschaftskandidatelmzest-Opfer
etc.nutzendie Phil DonahueShaw fiir ein professionelle€omingout, fiir die totaleEnthdlung. Aber
nichtnur ,Abnormitdten“ habenn derPhil DonahueShaow ihrenPlatz:

“At the other end of the continuumwere a few who had discussedopicsthat carried no stigma,
sud as an organ donorand a married couplewhowere finalistsin a Donahuecontestcelebating
examplaryhusbands. (Priest,1996,68)

Patricia Priesthat sich die Miihe gemachtsageund schreibe43 Teilnehmerinnerder Phil Dona-
hue Shov und dhnlicher Veranstaltungeminter Zuhilfenahmequalitatver Forschungsmethodezu
interviewen. Dabei betontsie, dal3sie keineswegs die Ersteist, die sich wissenschaftlichmit dem
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Ph&aomenTalk Shav auseinandersetzillerdingshabenhre Vorgangerinnerin inrenUntersuchun-
gemhauptsahlichaufdie konkretelnteraktionsrealitéder Talk Showv selbstabgezielundwenigerauf
die Auswirkungendie ein Talk Showv Auftritt fir die ,Betroffenen“auchnochJahrespder zeitigt:

“This work investigatesvhethertelevision’s imprimatur of a larger-than-life statusextendsevento
thosewhoessentiallydiscredit themselveduring their brief 15 minutesof fame’ (Ebd.,70)

Priestdiskutiertin ihrem Artikel eine Fallstudie,um danachauf die Reaktionender Offentlichkeit
und die Auswirkungenzu sprecherzu kommen,die ein psychischeiStripteaseauf den Selbstwert
der Talk Shav Teilnehmerlnnerhatte.So nutzteder 27-jéhrige AIDS-PatientMichael ElImeet die
Phil DonahueShav, um die Zuschauerlnneror AIDS zu warnen.Allein dasjedochhéte noch
nicht ausgereichtyum tberhaupin die Shov zu kommen,dennin denUSA gabesbereits1991ca.
500.00ffiziell-registrierteAIDS-Fdle. Nein,anMichaelEImeemwaretwagyanzandereteressant:
Aus Verbitterungdariber, dal3seinehemaligeiPartnerihn wissentlichmit AIDS infizierte,tat er in
seinemGroll Ahnliches jndemer dreiWochenlangfiir eineHostessenagentarbeitetaindaufdiese
WeiseandereMenscherdemRisiko einerinfektion aussetzteUm nun die Produzentinneder Phil
DonahueShaowv zu kddern,erwéinte er diesin seinemBewerlungsschreibennd wurde darauthin
promptgenommen.

Als Michaeldannbei Phil Donahuezu Gastwar, wuldtenlediglich seineEltern und seinehemaliger
Partner Uber seine HIV-Infektion. ZuerstberichteteMichael Gber sein Schicksalals ,gebranntes
Kind“ underntetevon den Studio-Zuschauerinnaditleid und Sympathie Als Donahugedochauf
MichaelsProstitutionzu sprecherkam und erwéhnte,daf3er gut und gernel00 Menscheninfiziert
haberkonnte,verkehrtesichdie StimmungdesPublikumsraschin ihr Gegenteil.MichaelverlieR3das
Studioin einemmehrals beklommeneZustand Der Schuliging offensichtlichnachhintenlos. Die
Phil DonahueShow war fur Michaelzum Sturzfluggeworden:

“In onefell swoophecameoutasa gay malewith AIDSwhohadbriefly workedasa prostitute He
said he had beenwilling ‘to admitwhat!| hadto admitto’, but wasmortified by the shows myopic
focusonthatthree-weelstint of life” (Ebd.,71)

Die Reaktionenn seinemméherenBekanntenkreiggdochsaherganzandersaus:

“After the showaired, however he was greetedwith excitement—sanud so that he was rather
puzzledby the degreeand nature of theresponseq...] Peoplecongiatulatedhim wheever hewent.
Furthermoe, Michaelfoundhewasableto usehis Donahuecredentialsasa ‘calling card’ in diverse
situations[...]. Allthoughthe response$rom peopleeverywhee were very supportiveand upbeat,
Michaelstill seemedtb bestrugglingto makesensefthatbrief periodin hislife aswell astheresulting
depictiononDonahueNeverthelesshesaidhewouldappearagain,becaus®fthehigh-profile status
hehadachievedamongAIDSactivistsandin thelarger community (Ebd.,71f)

Der Auftritt in der Phil DonahueShow hattesich fiir Michael also schluf3endlichgelohnt,obwohl
die Sendungiberhaupmicht zu seinenGunstenverlief. Wie a3t sich daserklé&en?Michael selbst
glaubt,dal3die bloReTatsachedalRausgerechnedr ausabertausendndererfir ein Gastspiein der
Phil DonahueShav ausgevdhlt wurde ihn nachtr@lich rehabilitierte Esist namlich vollig sekundé

welchesStigmamanwahrendseinesAuftritts verliehenbekommt,entscheidendst, daRmanin der
Shav war. Michaelschildertin deminterview mit PatriciaPriestein Ereignis,dasalsprototypischtr

die Interaktionerangesehewerdenkann,in die er nachseinemAuftritt verstricktwurde:

“He notedthereactionof a friend he hadknownin high schoolwhoraninto himin a store:
He almostwas more impressedwith the gettingon Donahuethan saying,‘I'm sorry you are HIV

Bpriestberichtetuns,daR35der43 Interviewtenmit Nachdruckaufdie Verdfentlichungihres, biirgerlicherNamens*
bestanden.
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positive | think becausat’s somethinghat mostpeoplecan't even believe that—I guessaverage
Americadoesnt think they couldever geton a talk show (Ebd.,71)

Michaelistin demSinneein SonderfallalsdalesdenmeistenTalk Shov Géstenin derRegelbereits
in der Sendunggelingt, eine Aufwertungihres Imagezu erreichen.Dies ist fur Priestim Ubrigen
der Grundfur die Popularité der Phil DonahueShaow. StigmatisierteMinoritaten verschafien sich
hier ein Gehd& und manchmalsogareinerichtige Fan-GemeindeNicht seltenkommt esvor, daf}
gesellschaftlichéul3enseiterinnenachihrem Auftritt durchausls,sozial rehabilitiert*gelten:

“their willingnessto speakto in thecontestedpaceof the TV talk showaboutissuesonfrontingtheir
stigmatizedyroupsacceleatedtheir ascendancyo leadershig. (Ebd.,73)

Ein Engagemenin einerTalk Shav hatalsoeinespiralisierend&Virkung. Wennmangeschickist,
kannmanauf einer,Welle desErfolges®“in immerhohereHohenhinfort getragerwerden:

“The combinedeffect of the quickenedpace of pressattention, positive public responsesand a
senseof masteryover the rather dauntingexperiencedeft participantswith feelingsof genealized
empowermerit(Ebd.,77)

Wer esgeschdt hat,in denMedienaufzutretenan desserGeschichtenuf etwasdransein,sonst
waére er/sieja nichtgenommenmnvorden.UnterstelltmandemPublikum,dafl3esweil3,wie schwieriges
ist, auseinerMassevon Nobodysausgaahlt zuwerdendanngeniel3jederGastRespektnochbevor

er Uberhaupphysischin Erscheinundritt. WennesdenAuserwélten dannnochgelingensollte,in

derihnenzugebilligtenSendezeithre ,Stérung* gar positv umzudeuterund auchdenFragenPhil

DonahuesinddesStudiopublikumsstandzuhaltenst der Erfolg nur nochreineFormsache.

Allerdingsbleibt dabeietwaswichtigeszu beachtenDer Erfolg desIndividuumsin einerTalk Shov

istnichtgleichbedeutennohit einemimage-G&innderdurchesrepréentiertersozialenGruppierung.
ObwohlPriestesnicht erwént, glaubenwir, dal3diesmit demzigelloserundunreflektierterindivi-

dualismuzusammenhigt,derfur die nordamerikanischg ultur* socharakteristiscrst. In derTalk

Shaw stehtn&mlich die kommunikatve Performanzaer dort auftretenderPersonenm Vordegrund
und deren,politische” Interesserbleibenersteinmal ausgeblendeDer Augenblick zéhlt und die

Zuschauerinnewollenunterhalterwerden.

Esmagjasein,daliin derPhil Donahueshon dasGrosderGastedurchdie naive Vorstellungmotiviert
wird, esseidurcheinenAuftritt méglich, die ReputationstigmatisierteiGruppierungerzu erhéen,
jedochniitzt diesder betrefendenGruppierungvenig. Warum,ist leicht erklat: In demMoment,in
dem Personenn der Phil DonahueShav sichtbarwerden,die zuvor ganznormaleDurchschnitts-
Burgerinnenvonnebenanvaren bekommersieeineneuesozialeldentit& verliehendie alleanderen
Facettenhrer PersalichkeitiberschattetAsseenon TV!

SobaldiemandAs seenon TV! von sichbehauptetkann,rickenalle andereridentitéskomponenten
in denHintergrund.On-airist mankein Outsidemeht sonderrbestenfallsoutsidein®. DasPré&dikat
As seenon TV! zeitigt fur Patricia Priestahnliche sozialeKonsequenzewie die Zugehdigkeit zu
einerbestimmterRasseZur lllustrationder,Macht* diesesStigmasberuftsiesichaufH. S.Becker
derschonl1963in seinemWerk Outsiderdolgendesiiederschrieb:

“Some statusesin our societyasin others,overrideall other statusesand havea certain priority.
Races oneof theseMembershipn theNegro race,associallydefinedwill overridemostotherstatus
consideationsin mostother situations;the fact that oneis a physicianor middle classfemalewill
not protectonefrombeingtreatedasa Neyro first and oneof theseotherthingssecond. (Ebd.,81)
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6 Russinnenund Amerikanerinnen

Anfangder60erJahreflimmerteDonahuezumerstenMal Gberdie MattscheibeDie Popularité der
Shav nahmkontinuierlichzu. EinenseinerHohepunktekonnteDonahuevertuchenals seineTalk
Shav im Februarl987 eineganzeWochelang in Moskauaufgezeichnetindin denUSA gesendet
wurde. Donahuewurde in diesemMoment zu einem Spiel ohne Grenzen.Das heif3t: nicht ganz.
Schlie3lichmuRtepermanentwischenRussisclund Amerikanischhin undheriibersetziverden,so
daRR—von derkulturellenKluft einmalganzabgeseher zumindesein sprachlichelSpaltexistierte.
Im folgendenhabenwir unsdazuentschiedengasin der Donahue-She gesprochen&prechsekret
in amerikanischeSprachewiederzugebemind keine deutscheJbersetzungu geben,weil so die
Freiheitfur die Leserlnnerumsogrol3erist, daszu verstehenwassie verstehemmaochten.

Immer dann,wenn so etwasstattfindet,horchenEthnographinnemind Interaktionsanalytikerinnen
vermehrtauf. Soauchder AmerikanerDonal Carbaughgderin seinemAufsatz Mediating Cultural
SelvesSovietand AmericanCulturesin a Televised'Spacebridgedie EreignissalesFebruarsl 987
zumAnla3nahm,um Uberdie kommunikatvenBarrierenaufzukldaen,die in derdamaligerShaov zu
Tagetraten.

Fir Carbaughlaufen Korversationennach impliziten Regeln (Metakommunikationenpb, die
Ublicherweiseverbal nicht mitkommuniziertwerden.Die Regeln der Metakommunikatiorhaben
allerdingseinehohekulturelle Varianz.Sie sindder unsichtbaréHintergrund,vor demallesSagbare
Uberhaupterstsagbamwird. In diesemSinnesind Sprechendalso nie sie selbst,sie sind “cultural
sehes”. JedeAuRerungst einekulturelle PerformanzFir gewohnlich fallt unsnicht auf, wie strikt
wir unsanimplizite Diskursrgelnhalten.Selbstein offensichtlichesScheiterrunsereiSprachspiele
vermagesin aller Rggel nicht, unsereDiskursrgelntransparenzu machenodergar zu veréndern.
Meist reagiererwir namlich getreuunsererDeutungsmusteraond unterstellerunserenGegeniber
bdseAbsichtenoderDefizite.Wir verbleibenaufderEbeneesinerBeobachtun@rsterOrdnung.

Carbaughsinalysehingagenist eine Beobachtungweiter Ordnung.Sie fokussiertgeradeauf die
Umstdde,die einreibungsfreiesVerstehenverhindern:

“If the following analysesattain somedegree of successthat is, if different cultural featuesare

urveiled, readersshould be better positionedto hear and see how cultural selveshave shaped
this corversationand betterpositionedto understandvhy, as one Soviet(bilingual in Russianand
English)putit, “Theythinkthey’'retalkingaboutthesamehing, butthey arenot. What,in thistelevised
corversation,hasled this personto this conclusionHow could shehear in this encounter(as did

otherswhoare member®f bothcommunitieshotjustonebut two verydifferentsystemgpeiating?”

(Ebd.,88f)

Blicken wir also nun auf die Ereignissedes Februars1987 zurick. Das gleiche Ritual, daseine
typischePhil DonahueShaw erdffnet, ereignetesichauchin Moskau:Ein Themawird aufgevorfen,
alsproblematiscllagestelltundschongibtesGrindegenugdie eineDiskussiordariberlohnenswert
erscheinerassenFir Amerikanerinnernist dieseinefir Talk Shaws tbliche Art, ins Gespréh zu
kommen.Dem naven Glaubenverhaftet,dafl3diesin der Sowjetunionnicht viel andersseinwird,
erdffnetDonahueseinen‘problemtalk:

“Donahue: Youhadse, whenyouwere 18 yearsold?

SovietMale: Yes,that'swhenl started.

Donahue: Did youusecontraceptivewhenyoupracticedsex at age18?

SovietMale: Yes.

Donahue: Did youtakecare of this matteryourselfor did thegirl insistthatyoudoit?” (Ebd.,90)

31



NachDonahues$ragerertint Gel&chterundGemurmebhusdemZuschauerraunder Angesprochene
weicht einen Schritt vor Donahuezurick. Die amerikanischderdffnung ist abgestizt. Was genau
geschiehhier?

Carbaugtylaubt,dalRdie ReaktionemesPublikumsausderTatsachentstehergalleinevor laufender
KamerastattfindendeDiskussionuber die ThemenSexualitd und Verhitung auf Russinnereher
peinlichwirkt. Insondersdann,wennbiologistischetechnizistischeind rationalistischéVietaphern
Sexualverhaltenzur blof3enPraktik degradieren.Aus russischeiPerspekire folgt das Sprachspiel
keiner erkennbarerOrdnung.Was Donahuefragt, ist fir Nordamerikanerlnnemon Interessefur
RussInnemwohl kaum:

“The symbolicstructuringof the topic invokedby Donahuethus draws attention—andlirectssub-
sequentiscussion—tat leastthree prominentAmericancultural domains:physicalfacts(whodid
this activity, at whatage,with whatbiological consequencesigednical utilities (whattedniquesor
technologieswere used) andindividual actions(did youdo it-whois responsibl€).(Ebd.,94)

Wennesum Fragerzum Sexualverhaltergeht,wirdenRussinnemanzandereSchwerpunktasetzen.
Auch—unddiesist nochviel wichtiger—isteineFernsehsha fur dieseeinvollig unangemessenérrt

fur einedetaillierteBerichterstattungber SexualpraktikenRussinnewerdfentlichenihr Privatleben
nicht, indemsie ihre sexuellenIdiosynkrasierexponieren.In der russischerOffentlichkeitfolgt der
DiskursiberIntimitat ganzandererRegeln:

“In publicdiscussionsgspeciallywith outsidersijt is prefelableto speakin a unifiedcorporatevoice,
with statementsf commommorals andshaedvirtuescountingasunifying’ (Ebd.,98)

Aber was noch haarstrabenderist: Donahuebegehtden FauxpaseinenjungenRusserherauszu-
greifenundihn beziglich seinerVorstellungerund Mutmaf3ungeruber die Sexualpraktikenseiner
Mitmenscherauszufragen:

“Ar e mostSovietboys,conscientioudjke you,in protectingthegirl from pregnancy?”(Ebd.,90)
Der Gefragteegreift die Gelegenheitsofortbeim Schopfeundantwortetmit einerGegenfrage:
“Why don’t youasktheothers?” (Ebd.,90)

Daraufhin greift eine Russin ein und macht Donahue darauf aufmerksam,er unterstelleirr-
tumlicherweisedal3der Grof3teilder Anwesenderbereitssexuelle Erfahrungergemachhabe Eben
diesseiaberaufgrundrussischeMoralvorstellungemicht plausibel:

“Youtalk asthougheverybodyhere wasalreadyinvolvedin that. | think whenmostof mygirl-friends
had gottenmarried at 18 or 20, they wetre virgins, and befoe marriagethey did not engagen sex.

They were waiting for that one specialman, for that one specialperson,and they foundthat one
specialperson Andmostof their husbandslso,for mostof themtheir wife alsowasthefirst woman
with whomthey hadever had sexual relations. (Ebd.,91)

Als einezweiteRussindemStatementvidersprichtundbetont,da’3dieseromantisierendénterpreta-
tionvonLiebesbeziehungdteineswgsvonallenBevilkerungsschichtegeteiltwerderndirfte, jadas
essogarhochwahrscheinlicist, dal3viele Liebespaarschonvor der Eheeifrig Geschlechtssrkehr
praktizierenwerdenderenAusfihrungerumgehendion einerweiterenRussinsozialsanktioniert:

“I thinkit is necessaryo changethe subjectof corversation becausehesequestionsare very deep
to beconcernedyus’ (Ebd.,92)

Offenbarsprichtsieaus wasdie meisterdenkenpgasPublikumapplaudiertDanackkommtWerkung.
NochwahrendderWerbungziehtDonahuesinFazit,welcheshn alseinenGefangeneseinelSprache
entlarvt:
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“This is daytwo of our visit to the SovietUnion. In this hour Sovieteengyivea powerfulexchangeon
everythingfromreligion to war. But unlike Americanteenagersareasthey were reluctantto discuss
includingdating,sdool andsexuality” (Ebd.,92)

Auf denGedankendal3sichhier zwei Kulturendiametralgegeniberstehemnd sichdeshallperma-
nentmi3verstandenvird, kommtDonahuenicht. Stattdesserunterstellter denRussIinnensie seien
>unwillig®, mit ihm tberdie vonihm konstrierterProblemezu sprechenkr verlagertein Kommuni-
kationsproblenausdensymbolischerKontextenin die InnenweltderRussinnemundzeigtunsdamit
nur, wie sehramerikanisch&Vertesystemdir ihn zumallgemeinverbindlichenStandarcdgenvorden
sind.

Die ganzePeinlichkeitder Situationwird schlie3lichiberwundenjndemein Russedie Notbremse
zieht und Donahuevorschlgt, nun doch endlich das Themazu wechseln,um nicht noch mehr
Verwirrung zu stiften. DonahuesVersuch,in der russischerOffentlichkeit tiber Problematikerzu

sprechendie fur die meistenRussermehrals delikat seindirften, ist abgestirt. Als ihn ein Russe
dariber aufklért, dal3die Studiog&te in eine fir sie befremdendeSituationgeratensind und die

Erdffnungder Shov deshallmi3lang,dammertesDonahuesndlichunderlenktein.

Waslernenwir daraus®ahrendesAmerikanerinnemkeineProbleméereitt,im Fernseheginblicke
in ihre Intimsphde zu gewdhren,wirkt diesauf Russinneniberausbefremdlich.Russischéythen
Uber Identitd unterscheidesich entschiedewon amerikanischerDasbeginnt schondamit, dal3es
fur Amerikanerlnnerunumestritterist, da3Gefihle und Gedankeranderemmittels Spracheoffenbart
werdenkdnnen,wohinggenRussinnemMenscherfur “black boxes” halten,zu dereninnenlebersie
keinenZugangbesitzen.

7 MassenmedienPsychologieund Psychotherapie

In ihrem Aufsatz Therapy and Identity Constructionin a PostmodernAbrld beschéigt sich Sheila
McNameemit denEinflissendie Massenmedieand Psychotherapiaufeinandeausien.

Fir McNameehabendie Medieneinennicht zu verachtendeBeitragzur Popularisierungsycholo-
gischemundpsychotherapeutischEragestellungegeleistetDieserAuffassungvollenwir unsgerne
anschlieRenSo habenwir einige Beobachtungegemachtdie McNameesThesenur untermauern
kénnen:FastalleWoodyAllen-Filmespielenfriiheroderspderim nobelausgestatteteprechzimmer
einesPsychoanalytikergn seinemFilm Zelig erféhrt dieseinenin der Filmgeschichteseitheruner
reichtenHOhepunktund zwar, indemder Klient, der zwanghaftsein Gegeniber nachahmtanféngt,
denwohImeinenderPsychiaterzu therapierenAhnlich tragischeErfahrungermit einemKlienten
machtRichardDreyfus in demFilm Was ist mit Bob? Dreyfuss spielt einenTherapeutender auf
Schrittund Tritt von seinemKlienten Bob verfolgt wird, bis dieserschlief3lich,im Ferienhausier
Familie des Psychologeraufgetauchtungleich beliebterbei Frau und Kind wird als es der arme
Doktor jemalswar.

Wie schnellmanamBerufsstandiesPsychiaterslenLack beschdigenkann,bewneistderFilm Einer
flog Uber das Kudkudksnest der die sozialeSituationpsychiatrischePatientinnenzum Themahat
und die in psychiatrischerAnstaltenexistentenTeufelskreiseverdeutlicht— ein durch und durch
antipsychiatrischeFilm. Ahnlich auchder Film Clodkwork Orange der uns die negativen Folgen
einerVerhaltenstherapieorfuhrt.

AuchkommtspdestenseitderAraHitchcockkein bedeutendeFhriller mehrohnepsychologisches
Dekorationselemeraus.Der PsychologerscheintlsHilfsdetektiv in zahlloserKrimis undlegt dort
mit VorliebeTriebverbecherrundpsychotischerserienkillerndasHandwerk wie im Sthweigender
Lammergeschehermnthory Hopkinsspieltdortgleichsaneine,Doppelrolle. Einerseiterscheiner
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unsalsgefraiigerDr. HannibalLecter derdieinfernalischsteiMordebegeht.Andererseitsinterstiizt
er JodieFosterin derRolle einerFBI-Agentinbeiihrer SuchenacheinemPsychopathen.

Fehlt der Psychologe,wie in Sieben so geht es meist Ubel aus. Der geistesgestte und
groRenwahnsinnig&iller erfillt hinterricks seinen,von denahnungsloseiRolizistennicht durch-
schautenaberwitzigenPlan.In AngelHeart schlieRlichmuf3der fur die Aufklarung einesMordes
angeheuert®etektv nach90 Minuten Ermittlungenfeststellendaler selbstder Mérderist, dener
jagt. Er hatteseineMordevergessen.

Wahrendim Kino fastausschlieRlichfikti ve* Psychologlinnerzu sehensind, dasheil3tidealisierte
FilmcharakterehietetdasFernsehedenechterPsychologlinneniel ausg&ogeneraindelaboriertere
Moglichkeitender SelbstpraentationGanzbesonderbeliebtsind hierbeiTalk Shows,in denerPsy-
chologinnerals Expertinnerfiir menschliché’roblemeauftreten Diesesagerin aller Offentlichkeit,
was,normal“ ist und wasnicht. Hierbeikommtihnendie moderneErzéhlung von dereinheitlichen
Identité& zu nutze.In ihr gibt esnur einenStandardir Normalit&, dendesGradeserWirklichkeits-
anpassungiVer nicht andie Wirklichkeit angepalist, hateinenpsychischerbefekt, derdurchdie
AnwendungstandardisierteTherapieerfahrenbehobenwerdenkann. Psychotherapigvird so zur
publikumswirksamei®ozialtechnologie.

LautMcNameeversogt unsdasFernsehealsoimmerdannmit einerVielzahlvon Vorstellungeriiber
ordentlichekonsistenteindin-sich-selbst-ruhendeersalichkeiten wennesum psychische\bwei-
chungenund Auffélligkeiten geht, fir die sich Psychotherapeutinnezustadig fuhlen. Schlie3lich
gilt daspsychotherapeutisci&ettinggemeinhinalsder Ort, andemesdarumgeht,herauszufinden,
wer manwirklich istundwelcheProblemanandamithat,dafl3mansichfir denhdt, dermanzusein
glaubt.Nicht umsonsthabenorthodoxe Psychiaterinnefiber Jahrzehntan ihrem Diagnosticaland
StatisticalManual of Mental Disordersherumgebastelin dessemeuesteiersion(DSM-1V) mehr
als200Kategorienzur Verfugungstehenmit derenHilfe Personemprimapathologisiertchronifiziert
undettiketiertwerdenkénnen.Auchim Jahrel997ist dasDSM immernochderKatechismuwieler
PsychotherapeutinneRsychiaterinnennd Arztinnen.McNameebemerkt:

“The verygeneation of sudh a manual—ceatedfor useasa definitiveguidelinein assessingnental
health—pesumesghat the clientsin therapy are not part of a dialoguebut are, instead,objectsto
be studied,classifiedand subsequentlyreated.Wthin this realm, the ‘stories’ told by clientsin
psydotheapy are not thoughtof as told for purposesof co-constructingwith therapists new life
narrativesor new interpretations.Insteadthey are head asevidencef relativelyenduringfeatues
of personakharacterin needof cure,adjustmentrealignmentor fine-tuning (McNamee1996,147)

So verbreitendie MedientypischeVorstellungervon normalerldentitd, abnormaleddentitéd und
einemWeg, wie man von einemzum anderen(das heif3tim allgemeinenvom abnormalernzum
normalen)Zustandgelangtmit Hilfe derPsychotherapiZuguterletzist die stihdigePrésenzdieser
Vorstellungenn denMedienauchprobatesMittel der Legitimation ebendieserVorstellungenvon
Normalitd undderMittel siezuerreichensiewiederherzustellenderzu behalten.

McNameeunterscheideimoderneund postmodern& herapie ModerneTherapieruht auf denKli-
scheeswie wir sie gerade- durchdie Medienvermittelt— kennengelernhaben.Es gibt, denEr-
zéhlungender einheitlichenldentitéd gem&, nur einen Standardftir Normalit&, eine ,gute* Per
stnlichkeit. Dementsprechendibt es auch nur einenWeg zur ErreichungdiesesZiels, nur eine
objektv richtige MethodeTherapiezu betreibenDiesist danneine Art “identity adjustment” Gibt
esnureine,gute* Personn uns,einenoptimalenStandardiesFunktionierenssoist esdie Aufgabe
desTherapeutendiesenStandardn seinerKlientenmit Hilfe seinerMethodezu adjustiereneinzu-
stellenundherzustellenAulRerhallder Therapiast esAufgabejedeseinzelnenseinePersalichkeit
zu optimieren.Vom bestmdlichen FunktioniererunsererPersorhdngt unserkrfolg und Mif3erfolg
im Lebenah Und auchErfolg und Mif3erfolg lassensich wiederuman einemobjektven Standard
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messenDadurchlebenwir in einerGesellschaftdie Homogenité fordert,indemsie sie stéandig in
ihrenMedienverbreitetvormachtundfordert.

McNameesprichtdenMediennuneinezweiteFunktionzu, die dererstengenaventggengesetzst.
Geradedurchdie VerbreitungdervielfaltigstenLebensformendie wir taglich in FernsehemndFilm
beobachtekdnnen,wird die soeberkreierteHomogenité fragwirdig. Wir kenneneinfachzu viele
Arten Ehefrau,EhemannLiebhaberFreund,Tochter Sohn,Berufstdiger und Nachbarzu sein, zu
viele Weisen,lber Partnerschaftenind Familienlebenzu sprechenDie Homogenit#, die die sich
mehrund mehrverbreitendemMedienfortschreitenduntegrabenwird ersetztdurchein Bewul3tsein
von Multiplizitat. McNameeberuft sich hier auf KennethJ. GegensMultiphreniethesaind seine
Ausfuhrungeniberdasbevdlkerte Selbst:Durchdie VerbreitungdervielfaltigstenLebensformerglie
wir taglich in Fernsehemind Film beobachtekdnnen,werdenunseréMutmaliungetriiber personale
Homogenité fragwirdig. Multiplizitat bedeuteeine Vielzahlvon LebensformeneineVielzahlvon
DiskursenJetztlich alsoeinekaumnochzu bewétigendeMasseverschiedenstekrten, miteinander
zusprechenwie wir siein Film undFernsehekennenlernen.

Damit werdenDiagnoseriberflissigund Therapiehtrt auf, ein Monolog zu sein. Stattdesserwird
sie zum Dialog. Besal3erTherapeutinnem der Moderneeine enormeAutoritét bei der Diagnose
psychischeKrankheiten stellt sichin der Postmoderneusehendslie Frage,warumdenndie Pro-
bleminterpretationerdie wir unsin unsererFreundeskreiseararbeitenpicht mindestengenauso
wichtig sind. DiagnoserbesitzerkeineabsoluteGiitigkeit mehr Ihre Richtigkeitist abhdgig vom
Kontext, in demdiesekreiertwurden.

Warunserddentitd fir diemoderndPsychotherapieinfestfixiertedDing, eineLandschafin unserem
Innerendiemehroderwenigerunbehelligiuchdie schwersteBebernundStirmetberstandistdiese
LandschafnachdemBildersturmder Mediennicht mehrdas,wassie einmalwar. Daseinheitliche
Selbstverschwindehinter denvielen Versionender Selbsterzeugunglie wir im Gespr&hin jeder
SituationneuherstellenDaslch, derKernderPersalichkeit, wird zersprengtvon der Dynamikder
Bilder, dietéglich aufunseinstirzen.Wennwir unsderVielfaltigkeit méglicherErklarungenunseres
Selbst— je nachdemKontext in demwir dariber sprechen- bevul3twerden,wennwir die vielen
verschiedenerstimmender Diskurse,die uns durch die Medien vermittelt werden,in uns selbst
wiederfindendannwird dasganzeKonzepteinesstabilenSelbstunsinnigund eine an Normalité
orientiertePsychotherapibestenfallzu RealsatireWir ndhernuns,wie wir esbeiKennethl. Gegen
gesehemabenginemZustandder Multiphrenie.

Kannsichdie Psychotherapidaraufeinstellenund wasermibt sichdaraudtir dasTherapie-Setting?
Schlief3lichhat nicht nur die herkémmliche Status-DiagnostilkbgedanktauchdasSelbstihrer Kli-
entinnendasmit ihrer Hilfe therapiertverdensollte,zerbirstvor ihren Augen.Ist Therapiedemnach
grundsézlich einAnachronismussinveraltete$rojektderfortschrittsgliubigenModerneMcNamee
widerspricht:

“postmoderntherapyis notequatedvith notherapy’ (Ebd.,151)

SiewagteinenAusblickundsiehtdie Rettungder Therapian derWittgensteinsche8prachspieltheo-
rie. Wittgensteinhattein denPhilosophishenUntersutiungenargumentiert,Worte erhieltennicht
durchdenBezugaufein Objekt,sonderrerstdurchihrenGebrauchm sozialenUmganghre Bedeu-
tung.Vondaherist die KonstruktioneinerDiagnosaundeinerldentité abhégig davon, wie Wortein
einembestimmterKontext gebrauchtverden.Kurz: Die Aufmerksamkeider Mitspielerinneneiner
postmoderneiT herapiesitzundconzentriertsich nicht darauf,wie die Dinge wirklich sind, Gber die
gesprochewird (dasProblemdie PersalichkeitdesKlienten),sonderraufdie Gespréhe,in denen
siehemgestelltwerden alsodie InteraktionerderKlientinnenmit denTherapeutinneanddensignifi-
kantenAnderen.In derpostmoderneiiherapiewird Identité daherdurch(a) die Therapiebeziehung
und(b) denKlienten,derseineGeschichterzalt, konstruiert Dabeiist esdurchausndglich, in der
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Therapieauchweiterhinvon ,ldentitét“ zu sprechenDasWort hat einesoreicheGeschichtéinter
sidhn, daReseineder effektivstenRessourcem therapeutische@espré&h seinkann.Gleichesgilt
fur die DiagnosewenndiesevondenTherapeutinnemm SinneihrerKlientinneneingesetzivird und
nichtderPathologisierunglient.

In derpostmoderneitherapiesoll nichtlangergefragtwerden warumein Problembestehtsondern
wie einebestimmteArt desSprechensind Handelnswirksamund dauerhafgenvordenist, die von
denBeteiligtenals problematisclempfunderwird:

“Questionsfocusonhow(notwhy)a particular wayof talking/actinggainsviability andsustainability
in this particular interactivemomentHow do the actionsof all participantsjoin to constain certain
waysof talking/actingand potentiateothers?How doesthis specificinteractivemomenmakeparti-

cular linesof action possiblewhile excludingothers?Whatmighthavehappenedf the participants
in thegiveninteractionhadbeendifferent?” (Ebd.,151)

Auchfir die Rolle der TherapeutinnewiinschtsichMcNameegravierendeAnderungenDiesesind
demnachicht mehrdie BeherrscherlnnedestherapeutischeRrozessesondermehmenaktiv an
dertherapeutischedornversatiorteil, in derihnendie Méglichkeitenderidentitédskonstruktiomicht
schonm voraushekannsind,sonderrvonihnenerstzusammemit denKlientinnenerfunderwerden.
Die besondereRessourcederTherapeutinnesinddie VielzahlanKonversationsmglichkeiten die
siekennensollten.SiewerdendenKlientinnenzur Anprobeangebotendieseentscheidemann,wie
gutsieihnenpassen.

Mit welchenneuerRessourcerollendemnachdie Klientinnendie postmodern&herapieverlassen?
Idealerweiseverlassensie sie gut ausgerétet mit einer ganzenAnzahl von fur sie angenehmen
Arten, Uber sich und ihre Beziehungerzu sprechenZu erkennenwie sehrdie Kontexte, in denen
wir uns bewegen, fir das verantwortlichsind, was wir sagen,ist ein befreiendesErlebnis. Das
Erzélenverschiedenggeschichteim verschiedeneontextenerlaubtunserst,unsereBeziehungen
unterschiedliclzu gestaltenAufmerksamkeitiir denProzel3in demwir durchSprechemndHandeln
unsereBeziehungemund damitunserLebenformen,unterstiizt unsdabei.Sensibilitd fir dasNetz
der Beziehungenin demwir leben,— ob wir sie durch Freunde Biicheroderin Therapiegelernt
haben- erdfnet uns, in einer mediatisierterMelt, in der unsereBeziehungertéglich komplexer
werden iberlebenswichtig&tratgienfir die Konstruktionunseresozialenidentitéen.

8 Online!

Bisherbeschéigtenwir unsin diesenBochumeiBerichtvornehmlichmit demMassenmediurern-
seherundlie3endie Mdglichkeiten,die unsderPersonal-Computdiir unserddentitéskonstruktion
offeriert, so gut wie unbericksichtigt. Wer einenPC besitzt,der hatauchmeistdie Option, sichin
dasINTERNET einzuspeiserDort angekommenist der Menschnicht mehrMensch,sondernein
Surfer, der Ubervirtuelle Wellengleitet. Wir betonenein Surfer, kein Channel-SurferChannel-Sur
fer switchenzwischenFernsehanstaltaimd Programmerin und her, um sichdesUberdrissigerzu
entledigerundbleibendabeisovohl denWogenderBilderflut alsauchdenFlautenausgeliefertDies
kannerfahrenemnternet-SurfermichtpassierergenerieremiesesichinreWellendochin Eigenrgie.
Wie dasvon stattengeht,erfuhrenwir in SherryTurklesAufsatzParallel Lives:Working on Identity
in Mirtual Space

TurklesArtikel konntenwir entnehmengaf3esim INTERNET nur sovon sogenannteMUDs und
MOOs wimmelt. MUD stehtfur “multiuser dungeon”oder auch “multiuser domain”, MOO flr
“multiuser dungeonobject orientated”.MUDs und MOOs sind Adventuresim CyberspaceAber
nicht nur das.Auch viele Elementeausder ,wirklichen Wirklichkeit*, dessozialenLebens finden
sich in den MUD-Welten wieder Wer sich einloggenmdchte, muf3 sich zuallerersteinenNamen
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gebenund einenCharakteverpassenkine ldentitd mu3erfundenwerden.In denMOOs, die sehr
viel komfortablersindals die MUDs, weil manin ihneneinendreidimensionaletavartar”, eine Art

virtuelle Spielfigur durchdenCyberspaca&andelnasserkann,wird manauchdementsprecheralr
KassegebetenKonzentriererwir unsim folgenden- der Einfachheithalber— auf die MUDSs.

MUDerlnnentranszendieredie GrenzenhressozialenAlltags. Online habensie die Chancesozu
sein,wie sieessichertraumen.Ein leidenschaftlichemMUDder erklart:

“You don't haveto worry aboutthe slots, peopleput you in as mud. It' s easierto changethe way
peopleperceiveyou,becausall they’'ve gotis whatyoushowthem.They don't look at your bodyand
makeassumptionsThey don’t hearyour accentand makeassumptionsAll they seeis your words’
(Turkle,1996,158)

Befreit von denFesselrkonkreterinteraktionerkénnenSpielerinnemmit Ihrer Identité& experimen-
tieren.SherryTurkle kommentiert:

“In MUDding,therulesof self-constructiomndsocialinteractionare built, notreceived. (Ebd.,157)

Fir TurkleergebersichausdemMUDding mindestengweiKonsequenzefiir denDiskurstiberlden-
titét, derim ,wahren“LebenstattfindetZun&hstvermutetsie, dalRMUDs dasmoderngvlonument
Jldentitét" erodieren:

“Beyondtheir importanceas ‘identity workshops’,MUDs are also playing a part in undermining
our traditional notionsof identity, for solong tied notionsof authenticity which simulationsactively
subverts.ldentity’, after all, refersto the samenesbetweenwo qualities—inthis casebetweera
personandhisor her personaButin MUDs,onecanbemany (Ebd.,157)

Desweiterenglaubtsie,dal3sichdie GrenzerzwischerdenMUD-WirklichkeitenundderAlltagswelt
langsanverwischenAllein schonweil die Spielerinnereinenormeg eitkontingentir ihr MUDding
aufwenden(nicht selten40 Stundenpro Woche).Die Rollen, die sie im Internetspielen,werdenzu
einerwichtigenKomponentehrer alltagsweltlicheridentit& undvice versa:

“Players sometimegalk abouttheir real selvesasa compositef their charactersandsometimesalk
abouttheir MUD charactersasmeandor workingontheir ‘reallife’.” (Ebd.,157)

Sherry Turkle beschreibianhandzweier Fallstudien,wie Spielerihre MUD-Identité&en zu nutzen
versuchenymihreLebenskrisezubewdltigen.Siezeichnehach wie der23-jéhrigeStudenStewart,
in seinerinternetbeziehungemeiterhingenauliegleichen,Fehlerbegeht,dieihnin der,wirklichen
Wirklichkeit* schonhabenscheiternassenStevart gelingtesselbstim INTERNET nicht, frei von
seinengewohntenVerhaltensschematau agieren.Er wiederholtgenaudas, was er schonimmer
gemachthat. Fir seine,wahre” Identitd kanner keinenGewinn ausseineninternetinteraktionen
schipfen.SeineProblemebleiben.

In Anlehnunganpsychoanalytisch&rminologierkategorisiertTurkle StevartsVerhalterals,acting
out®:

“acting out’ involvesstagingold conflictsin new settingsWe reenacthepastin fruitlessrepetitions.
(Ebd.,157)

Roberthingegen, ein College-Anfanger, erlerntin seineninternetaktitaten neueStratgien, die er
spéerin sein,wahres“Lebenubertrat. SeineMUD-Erfahrungergebenihm Coping-Stratgienfur
die Bewdtigung seinerProblemeandie Hand.DieseTransferleistundpezeichneTurkle als“working
through”:

“working through’ usually calls for a moratorium on action to facilitate thinking aboutthingsin
a new way It is preciselyby not stirring up the real that we are bestable to effectinner changé€
(Ebd.,157)
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Stewartist seitfriihesterKindheit herzkrank.SeineFreiheitist eingeschrakt. Er lebtisoliert. Seine
Mutter ist mit seinerKrankheittberfordert.Sie hat oft Migraneanfdle, fur die Stewvart sich verant-
wortlich fuhlt. Er kannnichtoffenmit inr sprechemundfihlt sichverpflichtet,siezubeschizen.Sein
Vater zieht sich psycho-emotionahusder Familie zurick und beschrakt seineAktivitaten auf das
HerumbastelanAutosundRasenmiern,beidenerStevartnichtmitmacherkann.Stevartbedauert
die Distanz,die zwischenihm und seinemVater herrscht.Trotzdemimitiert er ihn. Er spricht mit
andererPersonemicht iberseineProblemesonderrienkt sichmit MUDding ab:

“I amnot able to talk aboutmy problemswhile they are happening| haveto wait until they have
becomeusta story If | haveanemotionalprobleml cannottalk to peopleaboutit. | will sittherein a
roomwith themand| will talk to themaboutanythingelsein theentire world exceptwhat'sbothering
me’ (Ebd.,166)

Fir die ProblemeandererPersonernndeshat Stavart ein InteresseAls er denEltern seinerKom-

militonin Carrievon derenAlkoholproblemerzénlt, beendesie abruptihre Freundschaftu Stewart.

Dieserfuhlte sichjedochmoralischim Rechtund verstehtCarriesVeragerungiberhauphicht. Die

Ereignissédiberschlagesich:Carriekindigt Stenvartdie Freundschatiuf, StevartsMutterwird ernst-
haft krankund er selbstbekommteine Lungenentziidung.Danachfiihlt er sichschrecklicheinsam.
Die langeKrankheithatdie Todesagstezurickgebrachtdie er seinLebenlangunterdenTeppichzu

kehrenversuchteZu kraftlos,um sich auf seineStudienzu konzentrierenbeginnt erin denMUDs

zuspielenNachkirzesteriZeit pendeltsichseinPensunaufca.10bis 12 StunderiMUDding amTag

ein. ErfindetdabeiErleichterungron seinenGribeleien Mit fremdenLeuten die er nichtsieht,kann
er leichterreden.SeineneingeschréktenVerhaltenskiig kanner sovergrd3ern,schnellwird er ein

versierterSpieler ein ,wizard“. Er kannAbenteuererlebendie seinschwahlicherKdrperihm im

.reallife” versagenkEr kreiertseinidealesinternet-Ich;,Achilles”. Achillesversuchtall daszu sein,
was Stevart gernware. Soumwirbt er eine MitspielerinnamensWinterlight* derartcharmantdaf3
sieeinwilligt, ihn in einerinternet-Zeremonieu heiratenJedochn seinem,wahren® Lebenéndert
sichnichts:

“MUDding did nothingto alter Stavart’s senseof himselfas withdrawn, unappealingand flawed
[...]. Stavart hastried hard to makehis MUD self,the ‘better’ Adhilles self,part of his ‘reallife’ but
he sayshe hasfailed. He says:‘'I'm notsocial.l don't like parties.l can't talk to peopleaboutmy
problems: (Ebd.,167)

Eine IntegrationseinerMUD-Identité in denAlltag gelingt Stevart nicht. Im Gegenteil: Mehr und
mehrverhdt Achilles sichwie Stewart. Er beginnt, sich moralischvor Mitspielerinnenaufzubauen
und prangertderen,Vemgehen“vor denandereran und verfdlt wiederin dasgleicheSchemagdas
Carriebereitsvergraulte.

Stewart siehtselbst,dal3er auf der Stelletritt, docher kannnur mit ,Mehr desselbenteagierenEr
redetimmermehrundunaufhdlich mit jederPersongdie ihm in denMUDs zuhdt, fiihlt sichjedoch
Uberhaupnichtbessedabei.DazuTurkle:

“MUDs canbea transitionaltool, but notfor everyoneandin everycircumstancs|...] Stevart tried

and failed to use MUDs for therapeuticpurposesRobert,whom| metafter his freshmanyearin

college, presentsa contrastingcase AlthoughRobertwentthrougha period during which he looked
equallyif notmore ‘addicted’to MUDsthanStevart, in theend,histimeon MUDs providedhimwith

a context for significantpersonalgrowth. It wastherapeutic. (Ebd.,169)

Auch Robertkommt problembeladezum MUDding. In RobertsletztemHigh-SchoolJahrverliert
seinVaterinfolge seinerAlkoholproblemeseinenBeruf als Feuerwehrmanrir wird in eineandere
Stadtversetztund l&3t Frauund Sohnzurick. Als Robertauf ein College kommt, dasweit entfernt
vonseinenZuhausaindseinemutterliegt, fiihlt ersicheinsamBis erdie MUDs entdecktStunden-
undtagelanges$piellenktihn von seinerEinsamkeiah SherryTurkle berichtet:
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“He ateat hiscomputer;hegeneally slept4 hoursa night. Mud of hisfun, hesays,wasbeingable
to puthis problemsaside’ (Ebd.,169)

Dochandersals StevartnutztRobertdasinternetnicht zur blof3enTeilnahmeandenMUDSs, sondern
Ubernimmtim Cyberspac&erantwortungendie mit deneneinesBerufstdigen zu vergleichensind.

Er wird ein Verwaltereinesneu aufgebauterMUD. Er rekrutiertund trainiert neueSpielerinnen.
Arbeitenam neuenMUD miussenverteilt und bezahltwerden.Streitereienunter den Spielerinnen
missengeschlichtetverden.

ObwohlIRobertie zuvor soviel Verantwortungutragerhatte meisterteralle Aufgabenmit Eleganz,
Diplomatieund GelassenheiSeinLebenspieltsichnur nochin seinemMUD ab:

“It" slike a kind of addiction.[...] It wasmylife. [...] | waslike living onthe MUD. [...] Mostof the
time| felt comfortablethat this wasmylife. I'd sayl wasaddictedto it. I’ d keeptrying to stop.l’d
say ‘OK, I'm goingto the classes.But somethingvould comeup and | wouldnt go to my class;|
wouldnt dowhat! wantedto do” (Ebd.,170)

NacheinemJahrlauft der Leasing-\értragfur seinenComputerausund Robertbeginnt ein neues
.real life“. Er bekommteine Arbeit als Verkéufer, beziehtseineersteeigeneWWohnungund grindet
mit FreundereineRock-BandDankseinerintensvenMUD-ErfahrungerkannRobertsicheinneues
Selbsterfinden.Nachdemerim CyberspaceinigeKompetenzerentwickelthat,nimmter sein,real

life* viel selbstbevul3terin die Hand.lhm gelingt, was Stewart nicht vollbrachte,die Integration
virtueller Identitésanteilein seintéglichesLeben:

“after hewasconfidentthat he couldfunctionresponsibleand competentlypn MUDs, he wantedto
try the samebehaviorsoutsideof MUDs. And unlike Stevart, he was able to useMUDding as an
ervironmentfor constructiveself-revelation” (Ebd.,171)

Waswill unsSherryTurkle mit Hilfe dieserFallbeispielesagen?/ermutlich,daRdasINTERNET
nur fur diejenigenneuelLebensperspekten bereithdt, die ehedemschongelernthaben,ihre Ver-

haltenskéige aufzubrechenSuggerierunsdasINTERNET dann,wir h&ten Moéglichkeiten,unsere
Persalichkeitenfrei zu entfalten,obschordiesgarnichtderFall ist? Turkle kommentiert:

“Life in cyberspaceaselsavhee,is notfair. Are MUDs ‘good or bad’ for psydiologicalgrowth?The
answeris unreassuringlycomplicated!f youcometo gameswith a selfthatis healthyenoughto be
ableto grow fromrelationshipsthey canbeverygood.If not,youcanbein for trouble’ (Ebd.,173)

Dem mochtenwir uns gerneanschlieRenSo fihrt uns Stavarts Geschichtedie Drastizitd einer
typischen,Mehr-desselben“-Lsungnachdrizcklich vor Augen.Sichim INTERNET, in denMUDs
oderin denMOOszu bewvegen,verlangtdenMenscherwesentlichmehrals ein paarMausklicksah
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Teil 11l
9 Nachgedanlen

Wir sindnunmehifastamEndeunsere8eschreibnngsersuchsnassenmedial&Virklichkeitenange-
langt.An dieselStellefolgt in vielenandeen—mitunterseritseren-wissenschaftlicheAbhandlungen
oftmalsein Fazit, ein Resiinee,ja ein SchluRwort.Stattdesserméchtenwir sie, liebe Leserinnen,
viel eherdazueinladennocheinmaldie verschiedeneAspektedesbisherGesagterzu reflektieren.
Ein distanzierteseindeutigesindendgitiges SchluRwortwollen wir aufkeinenFall sprechenStatt
desserhabenwir die NachgedankerinigerAutorendiesesBochumerBerichteseingesammeland
nachfolgendabgedruck:

Zunghsteinmalglaubeich mit Siggfried J. Schmidtund Niklas Luhmann,dal3die Massenmedien
entggen einesvon seitenrealistischerDenkerinnengea3ertenVerdachts,die Wirklichkeit nun
wirklich nicht verzerren,da erlebte Wirklichkeiten von uns selbstkonstruiertwerden.Interessant
finde ich hierbeidie von Siggfried J. Schmidtin die DiskussiongeworfeneDifferenzierungsund
Entdifferenzierungsproblematikinerseiterscheinesmir plausibeldaldieMassenmedieaufgrund
ihrer Breitenwirkungunabh#gig von kulturellenund sozialerKontexten zu einerVereinheitlichung
undGleichschaltungieler Denkschematand Handlungsweisebeitragenandererseitéindeich es
beruhigendder Differenzierungsthesai folgenund mir vorzustellendafRdurchdie massenmediale
Mannigfaltigkeitein PluriversumanSinnmdktenkonstruierwird, in demsichkulturelleUnterschiede
nichtverwischensonderrgepflgt werden ebenweil esgarnichtanderggeht(sieheKapitel 6).

Vor allemvor demHintergrundeinessystemorientierteMenschenbildescheintmir die Differenzie-
rungsthesengemesseunnd sinnvoll zu sein.Als autopoietisch&ystemekdnnenwir die Angebote
derMediengarnichtunreflektiertibernehmenSelbstdie angeblich,leersten“Kdpfe sindniemalsso
leer, alsdal3siedenKonsuman Fernsehbildermichtfir sichbrecherkonnten.

Wennich nunmeinenBlick Uberdie neuestemeuigkeiterin dermassenmedialdrandschafstreifen
lasse dannfiihle ich mich an Aldous Huxleys Stone neueW\elt gemahntDie sich einstvehement
anbahnendegentechnologischeMdglichkeitensind langst Wirklichkeit geworden.Schliellichist

esschonkeineFrageder Zeit mehrhbis nicht nur Schafe sondernauchMenschergeklontwerden.
Wir missennicht biszum Jahre632n. Ford warten.Der ,Genkapitalismus“demnichtsbedenklich
zu seinscheinthatlangstbegonnen.

Aus sozial-konstrukitristischerPerspekire kannich nicht an eine kontextfreie Moral an-sichappel-
lierenodergardie Zeit zurickdrehenWohl aberdarfich daraufhoffen, daRdie Wirkungenmassen-
medialerund (gen)technologischeEntwicklungenauf die Realitdskonstruktionerautopoietischer
Systemenicht prognostizierbasind.

S.W.

»Einst lebte ein Mann, der brachsich ein Bein. Da muf3teer an einerKriicke gehen DieseKricke
wurdeihm zu einerunentbehrlichemdilfe — nicht nur beim Gehen sondernauchin vielenanderen
Situationen.Begeistertbrachteer seinerFamilie den Gebrauchvon Kriicken bei. Kriicken galten
hinfort zu ihrem Alltag. Jedermarhattenun den Ehigeiz, eine Kriicke zu benutzen Einige waren
ausElfenbeingeschnitztanderamit Gold verziert. EswurdenSchulengegrindet,um Menschernm
rechtenGebrauchvon Kriicken zu unterweisenUniversitdslehrstinle wurdenbeauftragt,sich mit
den geistigenZusammenhé&gendieserneuenWissenschafzu befassenDa gab es jedocheinige
wenige Menschengdie begannen,ohneKriicken zu gehen.Dies betrachteteman als Skandal,als
eineAbsurditd, gabesdochsoviele guteZwecke,zu denenmanKriickengebrauchelkonnte.Dem
widerspracherdieseWenigenund wurdendafir bestraft.Sie versuchtenzu zeigen,daf? Kriicken
von Nutzenseien,wennsie notwendigwaren,aberdal3viele Zwecke,zu denenKriickenverwendet

40



wurden,andersbessekerreichtwerdenkonnten.Dennochhértenimmer wenigerMenscherauf sie.
Um die Vorurteilezu tberwindenpegannerdiejenigendie ohneKrickengeherkonnten sichvallig
anderszu benehmerals die GesellschaftSie bliebenweiterhinnur ein kleinesHauflein untersich.
Sokames,dalRdurchdenjahrzehntelangeGebrauctvon Kriickennur WenigeohneKrickengehen
konntenDie Mehrheitbewies,dalRKrickennotwendigwaren:; Schauther!’, rief sieaus,Hier ist ein
Mensch.Versuchtjhn ohneKrickengehenzu lassenSehtihr, er kannesnicht!. ,Aber wir gehen
dochohneKricken!, erinnertensie die wenigennormalenSpaziegénger ,Das ist nicht wahr, das
ist lediglich eureEinbildung.’, sagterdie Krippel,denninzwischernwarensie auchblind geworden.
Blind, weil sienichtsehenwollten.”

J.F.

Nunist esschonwiedereinigeMonateher, dalBwir unsjedenDonnerstagm Wirkungskreisder Bo-
chumerArbeitsgruppéerafen,umgemeinsaniberdenEinfluRvon Massenmedieaufunserddentité
nachzudenkeielleichtwaresderGeistderBochumeArbeitsgruppdir SozialerKonstruktvismus
und Wirklichkeitsprifung, der unsan unseremArbeitsplatzumwehte als wir denEntschluf¥rafen,
das,waswir zusammerberedetenauchin irgendeineiForm zu verdfentlichen.Vielleicht war es
auchnurunserEhmgeiz,esdemgrolR3enVorbild, desserkleiner Ablegerwir waren,gleichzutun.

Wennich heuteauf dasProduktunsererArbeit schaue so steheich an manchenStellenvor den
GedankereinesanderenDaran soll ich mitgearbeitehaben’Einige Passagererscheinemir dumm,
anderezu schwierig,ein paarinzwischenunverstéadlich. Einige Stellengefallenmir so gut, daRich
bezweifeleanihnenbeteiligtgeveserzusein.Soetwasst mir dochnochniein denKopfgekommen?
Befremdetstehech vor demeigenenText.

Texte warenzentralesvlediumunsereiMersammlungerinsbesonderdasBuchConstructinghe Self
in a MediatedWorld von DebraGrodin & ThomasR. Lindlof sawie die Arbeitenvon Siegfried J.
Schmidtund Neil Postmarhabenunsvier Monatelang beschéigt. Ausgehendron ihren Schriften
besprachewir, waswir unszu HausebeiderLektire zuihnengedachundhinzuerfundetmatten.So
ist dasPapier dassobefremdlichvor mir liegt, vor allemein ProduktunsereiGespréhe;derArt, wie
wir UberMonatezwei Stunderin derWochemiteinanderedeten.

Die meistenWorte sind gefallen,um unsererkleinenKreis dahinzu bringen,auf daszu achtenwas
wir selbstamwichtigstenfanden.Sohabernwir unsgegenseitiggeschilderterkléart undgedeutetyas
wir andenWorteneinesAutorsbesonderwsvichtig fanden Wir habergestritterundgeschwigenund
manchmalarenwir unsaucheinig. Dannhabenwir dieseWorte aufgeschrieberSoist das,was
heutevor mir liegt, ein ProduktunsereZzusammenseingin Werk desNetzesvon Beziehungenin
demwir unszu dieserZeit befandenWassich hier verd&fentlicht, ist nicht die Summeder Beitrgge
aller Beteiligten,sonderrdie Artikulation dessenwasunsiiber Wochenhinwey zusammenbhielt.

Sowunderteseigentlichnicht,wennich heutevor denErgebnisseninseer Arbeit steheundmanches
nichtmehralsdie FrichtemeineseisteerkenneDasNetzderBeziehungergasdieseéWorteschrieb,
existiert heutenicht mehr Die meistenBeteiligtenhabeich vielleicht nochim Vorbeigehemgesehen
undgegruidt. VielesmufRmir fremderscheinen.

Und wiederist esein Medium, dasmich an diesenText und waser bedeuterkénnte, erinnert.Ein
Telefongespréh mit einerMitstreiterinauseineranderertadtruft mir ins Gedahtnis,daRnochder
einoderandereNachgedankeu verfassersei.DasTelefonversetzimich tberviele Kilometerwieder
zurick in dasNetzderBeziehungendemich einmalangehdte. Vor mir tauchererneutdie Gedanken
auf,die durchunserBeisammenseiantstanden.

Dochindemich nochschreibefangenschonneueWeisendesBezugnehmenan, denText unseres
Berichtesfir sich zu nutzen.Neue BedeutungerentstehenandereWeiseniber das Gevesenezu
sprechenmachenGebrauchvon dem,wasunserekleine Gemeinschaftjeschriebemndgedachtat.
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Damit verstricktsich dieseArbeit schonin einemneuenNetzvon Beziehungennd wiederumsind
esMedien,die daranTeil habenDie Sprachemit derwir ihr Ausdruckverleihendie Computeymit
denenwir sieschreiberundwiederundwiederschnelkorrigierendie Kopiermaschinerdie nunbald
hoheAuflagenherstellerundunsererrext verbreiterwerden Die stéandige Vervielfdtigung unserer
Weisenmiteinanderzuredendie VerbreitungweitererArten, miteinandeSinnzu schafen, erfassen,
umgeberund verlasserunsunausweichlichDer Mediensé#igung, die jedenTag zunimmt,werden
wir nichtentkommenDeshalbwollen wir unswiinschengdal3eineVielzahlvon Personemwonihr in
einerWeiseGebrauchmacht,die von Eleganz,Diplomatie und Gelassenheigekennzeichnast, so
wie Roberts_ebenim (undspderaul3erhallwes)Cyberspace.

Wennwir unsererilext heuteder Verbreitungin ein weites,untberblickbared-eld tibeigebendann
wollenwir unsderHoffnunghingebendalRdiejenigendie mit ihm konfrontiertwerden darausSinn
machenkénnen.Wir wollen hoffen, dal3 dieserBochumerBericht so manchedazuanret, ihn in
positiver Weisefur dasNetzihrer Beziehungerzu nutzen.

TP

Ich wurde alsoauchgebetenein Nachwortzu demvorliegendenArbeitspapierzu schreibendoch
fuhleich michetwaslberfordertdaschoreinigeZeit zwischerderletztenSitzungunddemheutigen
Tagliegt.

Dahermdchteich gar nicht erstversuchenim Detail bezugauf denText zu nehmensondernver-
suchelieber die vorliegenderEinzelaspektegie wohl typischfur die Postmodernsind, als Ganzes
aufzufassemndzu reflektieren.

EinesunseretZiele war es,lberdie ThematikderMassenmedieanddenhieraufbezogenei®rozell
derldentitdskonstruktiomachzudenkeuanddie verschiedensteGedankengigezubeleuchtenDie
so entstanden®&eflexion ermdglicht nun, einegewisseDistanzzu diesemProzelfaufzubauenEine
madgliche Folge konnte dannsein, diesemProzel3nicht mehr vallig ,passv” ausgelieferizu sein.
Dochum hier bewuf3t Einflu3 nehmerezu kdnnen,genigt esnicht, ein solchesPapierzu lesenoder
zu schreibenDieseEinfluRnahméannnur kontextbezogerseinund bewvegt sichausdemSagbaren
hinausaufdasTun zu.

S.H.

Auch meineNachgedankerzu Sinn und Absicht diesesBochumerBerichtessollen nun in Worte
(wennauchspdlich) gekleidetverden Gehdateich dennwirklich dazu?Offenbar sonswirdedieser
Text wohl kaumseinenPlatzhier finden.

Ich erinneredeutlich, mich wahrend meiner gelegentlichenTeilnahmeim hoffnungsfrohenKreis
junger aufstrebendeMenschenwohlgefthlt zu haben.Verwunderlichund auch nicht, empfinde
ich diesesGlick geistigerVerwandtschaftu teilen,daich mich der tiblichenmedialenVernetzung
gegenwdtig verweigeraundtrotzdembislanguberlebthabe.

Mich beruhigt,da3zu diesemUberleberdie SpracheauchohneHigh-Tech-Hardwareuszureichen
scheint.Persalichkeitenvermdyenalsoauchnochunpluggedeinanderzu begegnen,sich auszutau-
schenund geistigeVerbindungerzu knipfen,ohne, kinstlichelntelligenz* und die verfihrerischen
ProduktedesfinalenSpalRkapitalismusch fragemich nur: Wie langenoch?

R.A.
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